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Abstract
The main task presented by this thesis is to ansiemresearch question relating to the
construction of collective identity of the post-waremigrated group of Volhynian Czechs in
the former district SuSice and its transmissioydanger generation. This issue is addressed
both from the position of witnesses to whom wasdbparture from Volhynia lived reality
and also from the position of the next generatiboftspring. Object of interest are attributes
of collective identity, to which the first genexati of Volhynian Czech attaches the highest
priority and it forms characteristic part of the&veryday lived world. Simultaneously the
research focuses on the question of whether it lmantalked about intergenerational
transmission of semantically important elementsaifective memory of Volhynian Czechs.
Information obtained from literature dealing withet process of re-emigration is very
important for this project. This information wasedsin empirical research in which is aptly
seen the difference between the construction oflhfuan Czech” in the researched area
compared to other parts of the Czech border.
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Obrazek 1: Cesta volyiskych Cechi na Volyii (1868) a zgt do Ceskoslovenska (1944-1947).
Zdroj: http://www.p13.cz/stop/s0204/txt/32.html

! Tato prace byla jiz prezentovana v ramci etnolkgikonference na Filozofické fakélMasarykovy univerzity
v Brng, dale téz na studentské&decké konferenci naipé Provozi ekonomické fakulty eské zerxdglské
univerzity v Praze.
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Fenomén osidlovani pohréhi novym obyvatelstvem po nuceném vysidlengnmda
z Ceskoslovenska se statesiem pozornosti nejen bezpiesirs po ukoreni druhé sitové
valky, kdy byl sledovan iedevsim ceskoslovenskymi fady z poteby vybudovatnasé
ceskoslovenské pohraiii Pozdji se stal pedmétem z4mu mnoha etnologickych vyzkam
které se zawfily i na samotny pibéh osidlovaci akce a pohled jednotlivych akigez se
této migr&ni udalosti sami dastnili. Zkoumani jistych kulturnich specifik a @ullosti
v kulturrg, lokalns, hospodisky a ekonomicky diverzifikovanych pohranich oblastech
bylo takté? dleZitou sodasti Kiznych etnologickych vyzkutn 3

Ackoliv se jedna o posmné nedavnou historii gin Ceskoslovenska, samotni aikté
osidlovaciho procesu pohrahinabyli jiz vysokého &ku — z tohoto dvodu je nesmirh
dulezité zaznamenat pain novoosidleng, jejich Zivotni gibéhy, proces pzpasobovani se
novym podminkam, novému préstii a celkovému souziti v pohraéniTo jsou vSe jevy,
které mohou byt f@dmétem zkoumani celéady vyzkumnych Sétni. Jako interesantni se
jevi téZz skuteénost redavani tohoto Zivotnihofipéhu na mladsSi generaci, kter&mo

neparticipovala na osidlovani pohrénipo druhé sstové vélce. Otdzka, zda potomci

2V ramci povaléného diskursu byla pouzivana takova a@emh a slovni spojeni, jez&a podpdit a vice
propagovat myslenku znovuosidlov&eskoslovenského pohréhjako ,vlasteneckou povinnost“. Pod pojmem
,nade pohrari* dobovy tisk a celkova nacionalisticka rétorika&lanna mysli, Ze pohratii jiz pati Cechim

a Slovakim (Slovarim a slovanskému lidu) a je &ipsowasti Ceskoslovenské republiky be2meckého vlivu.
To bylo vyraznym agittnim prostedkem, jenz apeloval rnizeskoslovenské obyvatelstvo k vybudovéeského
pohranéi bez Nemci, kteti pomohli rozbit Ceskoslovensko. Souhréinze konstatovat, Ze ke @dodreni
osidlovani pohragi po valce slouzila tzv. ,ideologie viastenectvizaslouzena porazka nacistickéhemécka.
ZICH, F. Regionalni identita obyvat&tského zapadniho pohrahiln Otisky historie v regionalnich identitach
obyvatel pohranii: Sebedefinice a vzajemné vniméigich: a N°ma: v pimém sousedstvi. vydani. Praha:
Sociologicky tstav Akademiesd CR, 2007, s. 62.

% Problematikou osidlovani pohré&hise velmicasto ve svych iispivcich od nejiizngjSich autob zabyva

i étvrtletni etnografickyéasopisCesky lid V tomto periodiku se objevily prvni zminky o nenéociokulturnim
uspdadani povakného Uzemiceskoslovenského pohréni Dilezitd je zde praceeské etnolozky lvy
Heroldové, jezxiasto pispivala svymilanky do tohoto periodika, a to nejen v souvislesiématikou osidlovani
pohranénich oblasti po druhé &ové valce, ale tézifmo otazkou samotného ,vaigkéhocesstvi”. Zkoumanou
problematikou se row zabyva ucelengitliina monografie Jaroslava VaculiRajiny volyiskychCechi | — III.
Prvni dva dily postihuji vznik a vyvoj téteské mensiny v letech 1868-194%efT dil popisuje zasadniglom

v dgjinach volyiskych Cechi — navrat do staré vlasti, kterym se ushjejich osmdesatilety pobyt v cizin
VACULIK, J. D¢gjiny volyiskychCechi 1. dil 1868-19141. vydani. Praha.(S/P, 1997.; VACULIK, J.Dégjiny
volyiiskychCechi II. dil 1914-19451. vydani. Praha:&/P, 1998. VACULIK, J Déjiny volyiskychCechi Il1.
dil 1945-19481. vydani. Brno. Masarykova univerzita, 2001.

Velmi zasadni se v problematice osidlovani polifestava také kolektivni monografiéové osidleni pohradii
ceskych zemi po druhéetwé valce v rémz autdi feSi komplexs znovusidlovani v celém pohrahiehdejsi
Ceskoslovenské republiky. Zachycuji zde jak demackéf tak politické, socialni a ekonomické aspekiygn

v pohranéi. V nekterych paséazich se tato kniha takénwje problematice reemigrace d@SR. CAPKA, F.;
SLEZAK, L.; VACULIK, J. Nové osidleni pohrasii ceskych zemi po druhéstwé valce.l. vydani. Brno:
Akademické nakladatelstvi CERM, 2005.

Pokud se za#time pouze na problematiku osidlovani pohtamibyvalém okresu SuSice, je nutné jmenovat
studii Véry Holé s nazvenOsidleni Sumavského pohréinina SuSicku 1948948 Autorka se zde ffmo
vyjadiuje k otdzce samotnéhoiphu reemigréni akce v oblasti suSického pohrénivéetrg celkového pétu
jednotlivych reemigrarit do tohoto okresu, voigkychCechi nevyjimaje. HOLA, V. Osidlovani Sumavského
pohranéi 1945-1948. IrMinulosti Zapaddeského krajel7. r@nik, Plzeéi: Zapaddeské nakladatelstvi Plige
1981.
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novoosidlent maji powdomi o mivodu svych pedki a znaji historickou pa#&i dané
skupiny.

VySe uvedena problematika se da pregngintivystihnout na jednotlivych
reemigr&nich skupinach, které &sti také osidlovaly pohrami Gzemi a finesly si s sebou
do staronového domovasté kulturni odliSnosti od majoritnichovoosidleng z vnitrozemi
Ceskoslovenskai autochtonniho obyvatelstva. Pro tento projekiabyybrana nejpeetrsjsi
reemigr&ni skupina voljiskych Cechi, jeZz se vyznéovala jistou kulturni, historickou
a socialni tradici. Tato krajova odliSnost dalaikaout dalSimu rysu pohrafmich oblasti —
nejen lokalni, ale i kulturnitiznorodosti. Pocitizoty a mércennosti u voliiskych Cechi
snizoval jist daleZity kulturni kapital etnika a toesky jazyK, ktery si i ffes osmdesatileté
souziti v jinonarodnim progdi ukrajinské Volya uchovali a pedavali na své potomky.

Je Zejmé, Ze Ziti dkolika generaci volyskych Cechi mimo svou rodnou vlast zcela
jisté ovlivnilo ¢ast jejich materialni i duchovni kultury. Pegento fakt se stalippiichodu do
pohranéi pro danou skupinu stigmatem, kdgda novoosidleric z vnitrozemi, alecasto
i sami volyisti Cesi, vedli ostrou hranici mezesstvimavolyiskymcesstvimTato skuténost
se stala nepopiratelnym stigmatizujictankem integréniho a adaptaniho procesu mezi
majoritni ceskou spolkénost v pohrarii. Presto si cel&ada Volyaki dokazala udrzet sve
volyiiské ceSstvia jako strategii fd zapasus asimil&nimi tendencemi si zvolili i@devSim
utvaeni tiznych mist pagti — v souvislosti s bojem voitgkych Cechi u Dukelského
prasmyku, vypaleni voligské vesnic& esky Malin, vydavani nejengjsich knih s volyiskou
tématikou, zpravodaje, sdruzeni apod.

Kazda pohramni oblast tehdejSihoCeskoslovenska se vyzfmvala a dodnes
vyzna&uje jistymi odliSnymi klimatickymi, kulturnimi a ekomickymi potencialy, které
taktéZ ovliviovaly adaptaci a integraci vaigkych Cechi. Zkoumana lokalita Susicka je
charakteristickd svym horskym terénem a celkovy@hnara&nym zpsobem Ziti oproti
jinym oblastem pohrati, coZz se samdejnm¢ odrazilo na procesu postupného szivani,
adaptace a miry identifikace s ptestim ze strany vohskych Cechi i ostatnich
novoosidlent. Vychozi bod pro zkoumanou skupinu reemigkamyl vyrazré t¢ZSi, jelikoz
se nad ramec museli vyrovnavat i &@stym nefijetim ze strany vnitrozemskych
novoosidleng, ktefi jim proces adaptac&asto zéZzovali. Tato skuténost vedla k vyraznému

socialnimu nagti mezi volyaskymi Cechy a novoosidlenci z jinych obla€&skoslovenska.

“SATAVA, L. Jazyk a identita etnickych mensin: MoZnosti zaého a revitalizace.2. vydani. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2009, s. 37.
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Teoreticko-metodologické zakotveni studie
PredloZzend studie si priorgnklade za cil analyzovat a interpretovat pfeshictvim
biografickych vypréaoni a generéni metody proces konstrukce kolektivni idertity
u nejpaetrejsi reemigrani skupiny volyiskych Cechi. Jednotlivé prvky kolektivni identity
jsou sledovany u skupiny informatSr jeZ osidlovala pohraimi oblast Susicka
bezprostedre po konci druhé sitové valky a zarove pati do reemigréni skupiny
volynskychCechi. Vyzkumna otézka se tedy satesti na zji&ni toho, jaké atributy jsou pro
konstrukci kolektivni identity volyskychCechi zasadni a zda dochazi k jejich transmisi na
dalSi mladsi generaci.

Pro (tely samotného badani a priepné pochopeni tohoto textu je nutné vymezeni
pojmu prvni a druh& generat®od ozn&enim prvni generace vdigkych Cechi jsou v této

® Do zékladniho pojmového instrumentariegkladané studie patpojem identity. JelikoZ existuje mnoho
vykladi tohoto fenoménu, je pi@ba ho vymezit prodely daného badani. Podle socialniho konstruktivismu
americkych sociololy Petera Bergera a Thomase Luckmanna vychazefedlepSim z fenomenologicky
zalozenych 8 Alfreda Schitze, je identita Kbvy prvek subjektivni reality. Mezi identitou a $ginosti se
vyskytuje dialekticky vztah. Sama identita se #tu@hem jednotlivych sociéalnich prodestudiz na ni nelze
pohlizet jako na statickou danost, s nizékeek narodi, jak tomwini primordialismus. Naopak, identita je
vytvorena, je udrzovéna, ol#itovana a #kdy i dokonce pebudovana progdnictvim socialnich vztdha tudiz
se v zadnémfijpact nejedna o primordialni substanci. Socialni kordivismus tedy kladl draz na odhalovani
nedanosti vSeho socidlniho a je absolutnim praipolzmiiovaného primordialismu. BERGER, P.;
LUCKMANN, T. Socialni konstrukce reality: Pojednani o sociologideni. 1. vydani. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 1999. s. 170-171. Aaemann vidi identitu jako zalezitostdomi, tj.
reflektivniho uchopeni svého nglomého sebeobrazu, coz plati jak v individualniauh, ¢ kolektivnim Zivog.
Clovek je tedy osobou pouze do té miry, v niz sam selie Steji tak je i skupina lidlidem & narodempouze

v té mie, v niz se v mezickkdhto pojnii chape a zpoddlje. Identita se vyskytuje pouze v mnoznéisie,
protoze pedpoklada existence jinych identit — bez odliSndstthom nemohli definovat jeditieost a bez
mnohosti neni fitomna jednota. Zdrojem lidské identity jsotegevSim socialni interakce, mezilidské vztahy
a komunikace s okolim. Je zde tedy akcentovanaalsdckonstrukce identity. ASSMANN, JarKultura

a panes: Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvimhtykulturdch staro#ku. 1. vydani. Praha: Prostor,
2001. s. 115.

®V této studii jsou pouzivana ozremi informator/informatorka, narator/naratorkapasient/respondentka,
ktera jsou chapana jako synonyma.

" Transmise atribiit kolektivni identity je v této studii zkouména pii@sinictvim mezigenetaich vazeb
jednotlivych gislusniki nekolika rodin volyiskych Cechi na SuSicku. Prévpomoci genekmiho hlediska
(vtomto gipact generace prvni a druhé) lze debpozorovat fedavani a reflexi zkuSenosti. Podle
sociologického slovniku je pod pojmem generace emgl,seskupeni ifbuznych ¥kovych skupin nebo
ro¢niku, které prosly socializamim procesem v podobnych historickych a kulturmiodminkach“.Doba trvani
jedné generace byva uwid mezi dvacetifii az ficeti lety, ovS8em v dneSni spétesti se tento interval
neustéle zkracuje. JANDOUREK, Sociologicky slovnikl. vydani. Praha: Portal, 2001. s. 91. Pojem gerera
je smysluplné pouzivat pouze ve sgolestech, v nichz dochazi ke &md a vyvoji. Némecky klasik sociologie
generaci Karl Mannheim uved|, Ze je nutné nahlfietgeneraci jako na pojem tykajici se tzv. gefréhe
zasazeni, kde nesftgprosta ¥kova blizkost jedin&. Lidé, ktgi se narodili v dané generaci, zazivaji také stejné
zkuSenosti z pohledu sdileného souboru socioplofitic udalosti v ptbéhu dospivani a zralosti — tim se dokaze
piitomnost genetmiho zasazeni. Tato skatest utitou generaci vlenuje od ostatnich jako zvlastni socialni
skupinu. U¢lena takové generace je praygbdobné, Ze sdileji &ité podobnosti, jelikoZz jsou umésti ve
stejném historickém procesu. Pozice v ramci damémgee a socioekonomické struktury vymezuje picieny
jisté hranice moznych zazitka tim se podili na jejich charakteristickémiggbu mysSleni. Tyto odliSnosti
mohou vést ke vzniku konfliit mezi jednotlivymi generacemi. MladSi generace saZzi prosazovat ve
spolenosti své pohledy na celkové usgdani zivota, zatimco generace starsSi pozaduj@zatHosavadni stav.
Stiidani generaci s sebou nese i nutnéstifvani iiznych tradic a kulturnihoedictvi. Mimo védomne ziskaného
si nova generace odnasi ddéni svych pedchidci. Kazdy jedinec v Gtlém&ku, jeS¢ nez dostatné zaine
problematizovat okolni $t a dni kolem sebe, vistbava nesdom i dusevni ddictvi MANNHEIM, K. The

6
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studii ozn&ovani pouze ti, kié se je&t narodili na ukrajinské Volyni a reemigrovali do
Ceskoslovenska po roce 1945. Jako druha generagaskgth Cechi jsou mysleni jen fi,
ktefi se jiz narodili vCeskoslovensku &ili potomci povalénych reemigrarit

Z metodologického hlediska je tedy v tomto projektaloZzeném na kvalitativnim
vyzkumu, postupovano prior&npomoci biografické metody, dale téz piedhictvim
analyzy dobovych dokumeantPrimarnimi subjekty zmibvaného biografickéhoristupu jsou
Zivi lidé a jeho hlavnim z4djmem je vnimana a interpretovairéulost. Pomoci biografické
metody se ziskavéa tzv. biograficky materidl neliohotni pibéh, na gmz je cel4d metoda
zalozena. Zivotni iffbéh umoiuje vyzkumnikovi vhled do Zivota informatora jednjako
celku, dale téz s vySSim zamanim na jisté Zivotni etapy, kterym samotny infaiondriklada
velkou vyznamnost (v tomto fipad® se jedna o reemigraci a znovuosidlovani
ceskoslovenského pohr&f)i Obsahy historického édomi lidi, autentické vzpominky
a sdtleni zkugenosti jednotlivych paitmikii jsou velmi bohatym zdrojem poznéhi.

U biografické metody se jakoégejni technika siyu dat voli tzv. narativni interview.
Provést kvalitni narativni interview neni jednodoglzaleZitosti. Je nutné pouzivat ustalenou
Skalu metodologickych postipl presto niize dojit k selhani jak ze strany badatele, tak ze
strany informatora, ktery @y Zivotni pgiibéh shrne do &kolika vt a dale jiz nevi, jak ve
vyprawni pokraovat. V takovychto situacichrigpofizovani vyzkumného materialu musi mit
badatel pipraven seznam hlavnich otazek, pomoci nichZz séoswéformatoradopta na
dulezité okamziky v jeho Zivet které zarovie daji odpo¥¢d’ na stanovenou vyzkumnou
otazku. Interview v takovémiipad vykazuje znaky vazaného rozhovoru mezi tazatelem
(badatelem) a respondentem. Tento krok odbornératitea definuje jako pouziti
polostrukturovaného rozhovoru, ktery nam zvySujavgpodobnost, Zze bude ziskan
dostatény vyzkumny material vhodny pro naslednou analyZaterpretaci dat, jenz povede
k zodpowzeni vyzkumné otazRy Tazatel i respondent by seilnso nejvice vyhnoutiflisné
standardizaci ip selhavani narativniho interview. BekiadrejSi znalosti Zivotniho ipbe¢hu
informatora ukuje totiz tazatel pomoci stanovenych otazek, jaigekty se maji detaiji
prodiskutovat. TudiZ se iwie vystavit riziku, Ze budou opomenuty Zivotni a@e, kterym
dotazovany pklada ve svém Ziveét velkou vyznamnosf Z tohoto divodu by se r

ponechat co nef¥Si prostor spontannimu vypi naratora a teprve poté se pokusivést

problem of Generations. IBssays on the Sociology of Knowledgendon: Routledge & Kegan Paul, 1952. s.
27.

8NOSKOVA, 1 Reemigrace a usidlovani vaskychCechi v interpretacich aktéir a odborné literatury.1.
vydani. Brno: Ustav evropské etnologie Filozofid&kulty Masarykovy univerzity v Br 2007. s. 20-21.
*HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: Zakladni metody a aplikatevydani. Praha: Portal, 2005. s. 130-131.
YFUCHS, W.Biographische Forschung: Eine Einfiihrung in Pranizd Methoden3. Auflage. Wiesbaden: VS
Verlag fur Sozialwissenschaften. 2005. s. 175-176.
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naratora k vyprésni i o €ch slozkach jeho Zivota, které doposud zcela opmgbo se jim
vyhybal®*

Biografické zkoumani se tedy snazi srovnavaniemych biografii nalézt podobnosti
a vzorce Vv Zivotnich ffbézich, pomoci nichz dochazi k vydleni osobnich nebo
spole&enskych jeu'” — timto jevem je vtomto projektu n#ma reemigrace, nasledné
osidlovani pohragi a utvdeni kolektivni identity voliskych Cechi po roce 1945
v Ceskoslovensku.

Ke klasickym metodam humanitnickdvpati rovnéz metoda analyzy dokumeint
ktera je taktéZz neopomenutelnou &sti tohoto projektu. Mezi takové dokumenty jscketa
fazeny nejizrejSi novinové acasopisové&llanky tykajici se voligské tématiky, déle knihy
vydavané samotnymi vaigkymi Cechy, které byly ziskany redevdim ve SdruZeni

volyniskychCechi a jejich fratel se sidlem v Praze.

Geografické zazemi studie a vilastni terénni vyzkum

Problematika osidlovani pohr&ni volytiskymi Cechy a nasledné vyzkumné igefi této
prace se odehrava ve shodném terénu palmiamiblasti stedniho Pootavi — byvalého
susSického okresu. Projekt je z&mn na novoosidlenecké pohrdrokresu SuSice s detailnim
fokusem na reemigéai skupinu volyiskych Cechi, i kdyZ tito reemigranti v této oblasti
nepati mezi absoluté nejpasetrsjsi.t?

Lokalita SuSicka, v niz probihalo vyzkumné t8aef, je charakteristicka svym
specifickym historickym vyvojem fedevSim po konci druhé &evé valky. Jedna se
o pohranini oblast, v niZ se po staleti ,drZzeloémecké obyvatelstvo pochazejici z obdobi
znan¢ pozdni kolonizace, které bylo charakteristickéisisvych rodovych keni. Nejstarsi
stopy rémeckych kolonist v oblasti Sumavy jiz z 12. stoleti jsou ptavtéch mistech, kde
horsky a lesni val oatljici Cechy od Bavor byl nejmohuij$i — tedy v Susici. Ve 14. stoleti
bylo nemectviv této oblasti posileno mnohem vice. OvSem digj\ndpor germanizaceigel
v 16. az 18. stoleti, kdy se vSechny usiipce Ota¥ znané porémcovaly snérem k Susici —
jedna se o okoli Hartmanic a Dlouhé Vsi, déle takeesnice mezi KaSperskymi Horami
a Stachy*

WANEK, M.; MUCKE, P.; PELIKANOVA, H. Naslouchat hlagm pangti: Teoretické a praktické aspekty
oralni historie.1. vydaniPraha: Ustav pro soudobd&idy Akademie ¥d CR, 2007. s. 81.

2HENDL, J.Kvalitativni vyzkum: Zakladni metody a aplikatevydani. Praha: Portal, 2005. s. 130.

¥HOLA, V. Osidlovani Sumavského pohrainl945-1948. IMinulosti Zapaddeského krajel7. ranik, Plzei:
Zapadaeské nakladatelstvi Plize1981, s. 32.

1ZALOHA, J. Sumava od A do Z. vydaniCeské Budjovice: nakladatelstvi &e, 1972. s. 112.
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V ramci povalénych udalosti byla a&tSina r®meckého obyvatelstva v celém
Ceskoslovensku prohlasena za statespolehlivé a doslo tedy k jeho nucenému vysidlen
z pohraninich oblasti. Stefnjako v jinych pohrarinich okresech byvaléhoeskoslovenska,
tak i na SuSicku, dochazelo ve 20. stoleti k ndigraudalosti v podob znovuosidlovani
pohranéi. OvSem tento proces se ve zkoumaném regionu vgzahvyraznym negativnim
aspektem v pod@b nedostaného osidleni. Drsné Sumavské klimatické podminky,
piitomnost hor, nedostatekionyslu a pracovnichipezitosti, celkova nizka Uroiiebcanské
vybavenosti, pounorové politické udalosti spojeng/stavbou Zelezné opony podél hranice
s kapitalistickym Bavorskem — to vSe byly negatiamiecifika popisované oblasti, diky
kterym se SuSicko nikdy nepdia dostaténé osidlit. Lidé odtud odchéazeli za vysSSim
Zivotnim standardem, ktery zde pozbyval. Dostadenu osidleni tohoto okresu nepomohla
ani nasledné stateffzena reemigai akce v podobnavratuseskych krajaf.™

Dnes Ize na SuSicku nalézt vesnice, které bykgdpvysidlenim &meckého
obyvatelstva kompaktnosidlené a nyni jsou vicentfiduprazdné. Jsou torgdevsSim ta
mista, na nichz novi osidlenci hospililaelice ztZka a jejichz pdu pak pevzaly v obdobi
silné socializace ze¥délstvi kolem roku 1955-1957 statni statky. Do tékmpsny pati
i obce, které byly na SusSicku osidleny reemigrantyolyné — €mi jsou KaSperské Hory,
Humpolec, Svojse a Platd

Terénni vyzkum si vyZzadal ro&deéni do dvou z&kladnich periodigemz kazda z nich
si kladla jiny cil smétujici k ziskani materialu jak pro teoretické, tak gmpirické zazemi
studie. Prvnicast byla provedena v {dichu ¢ervna acervence roku 2011, kdy byly ziskany
dilezité materialy tykajici se osidlovani suSickéHaesu volyiskymi Cechy — jedna se
piedevSim o zpracované archivni materialy v knizrdgi® o pribéhu osidlovani SuSicka.
V tomto ohledu se prace opird o materidly z Muzea&y v SuSici. Dale téZ badani
v Narodnim archivu v Praze v archivnim fondu S¢azhi z Volyné Zatec (dale jen &V),

v némz byly ziskany fesné péty rodin volyiiskych novoosidlericna SusSicku z roku 1947,
véetrt ndz\vi obci, jeZ v ramci reemigeai akce volyisti Cesi v dané oblasti osidlovali.

Druhou stZejni ¢asti terénniho vyzkumu bylo figeni jednotlivych narativnich
interview na Susicku s vaigkymi Cechy prvni a druhé generace, které se ushilte
v srpnu a za 2011. Celkem bylo nateno 10 narativnich rozhowvio(Sest naratdrz prvni

generace -¢tyfi Zzeny a dva muzi narozeni mezi lety 1926-198¥%fi naratdi z druhé

15ZALOHA, J. Sumava od A do Z. vydaniCeské Budjovice: nakladatelstvi &e, 1972. s. 116-117.
®HOLA, V. O nyrgj$im stavu osidleni. IZpravodaj: Koordinované sit védeckych informaci pro etnografii
a folkloristiku: Materidly k problematice novoostdieckého pohradii, svazek 6: Obraz seasné pohranini
vesnicePraha: Odd8eni etnickych proces 1983. s. 48.
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generace —fitmuzi a jedna Zena narozeni mezi lety 1948-19B®zhovor s informatory
prvni generace trval v{méru 90 minut, Zivotopisna vyprémi druhé generace byla vzdy
kratSi — cca 30 minut a vykazovala znaky vazanéalogl mezi tazatelem a respondentem.
Po kazdém rozhovoru informdto vyplnili kratky dotaznik tykajici se zakladnich
identifikacnich udaji. Tento dotaznik byl nasledimnou (badatelem) dogin jiz tak zvanym
protokolem s dalSimi idezitymi poznamkami jako je délka, faali a progedi rozhovoru,
sttZejni okamziky, kteréipnat&eni nastaly a mohly tedy ovlivnit jehouih apod. Celkem
dva narativni rozhovory byly ve svémip&hu vyruSeny néekanym pichodem ieti osoby.
Zasahy do rozhovoru nebylytipjeho pepisovani, analyze a interpretaci brany v potaz,
protoZze se v zZadném ohledu netykaly zkoumané pradilky a biografické vyprani
nemohly vyraznym zisobem zkreslit. Tytoréti osoby (v obouifpadech rodinniifslusnici
responderii) rozhovor pl respektovaly a po skkni informaci mému respondentovi, ktera
jsou také sotasti nahravky interview, mistnost opustily.

Po naprosto doslovnéntgpsani narativnich interview podle pravidel Harssclima
Schroderd 'nezbytné z dvodu zvySovani objektivity, validity vypadi a potirani mozného
zkresleni ze strany badatele), byla nutna jejicalyama pomoci oteeného kédovani, jez je
spojena s identifikaci jednotlivych kategorii. Pdigl realizovan dalSi krok v podséb
interpretace Uryvk narativnich rozhovar

Vesnicedi mésta, ktera na SuSicku osidlovali informitprvni generace, jsou vzdy
souwasti jednotlivych uUryvik z biografickych rozhovdr této studie. Za touto informaci
nasleduje misto séasného bydligta to pouze v ippact, pokud je odliSné od mista byd&st
po reemigraci v roce 1947. \fipadt shody uvedeno neni.ékteti naratdi z riznych divoda
migrovali do jiné¢asti SuSicka napz divodu nevyhovujici polohy bydli&tZeny se provdaly
a presthovaly, a proto je vyznamneé tuto informaci poskgiow této souvislosti je Zadouci
zdaraznit, Ze jsou u vSech uUrylrkz rozhovoi prvni generace také uvaty pseudonymy
arok narozeni. U informétbrz druhé generace jsou uvag pseudonymy, rok narozeni
a pouze satasné misto bydli§t Naratdi z prvni generace osidlovali pohrémi vesnice
BohdaSice, Dlouhad Ves, Nové Domky, SvojSe, Humpakedlové Msteiko. Potomci
reemigrani (informatai druhé generace) v této dobiji v KaSperskych Horach a v Dlouhé
Vsi.

Vyzkumné Seeni z&alo badanim v Muzeu Sumavy v Susici a Kadperskyotaeh,
kde mi jeho zamstnanci dali konkrétni jména vaigkych Cechi, ktefi dosud Ziji na Uzemi

' SCHRODER, H., JDie gestohlenen Jahre. Erzéhlgeschichte und Gestsgzahlung im InterviewDer
Zweite Weltkrieg aus der Sicht ehemaliger Manngsiafdaten. Tubingen: Niemayer, 1992. s. 91-96.
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byvalého suSického okresu a jsou ochotni poskytnioisigraficky rozhovor. Paatek
samotného vyzkumu a nahravani narativnich intenbglvdoprovazen velkou nédérou ze
strany informatal — predevsim z prvni generace. Proto bylo nezbytné rebgdle sebe ita
svéhoprivodce vyzkumnym teréngjahoz lidé ve vyzkumné oblasti debznaji, dveéiuji
mu. Jedna se &ovéka, ktery se za mne jako badatele Zanag. tim, Ze nahrané rozhovory
pouziji pouze pro studijnidely a jednotlivi informats budou v této problematice uvedeni
pod pseudonymy. Poté vyzkum pokogal tzv. nabalovanim shové koule, kdy
jednotlivi naréatéi, ktefi byli ochotni poskytnout sva biograficka vypeav, informovali o
dalSich volyiskychCesich v blizkém okoli zkoumané oblastizsto mne k nim i doprovéazeli.

V ramci svého empirického $ehi jsem se také setkala s odmitnutim poskytnuti
narativniho interview, a to u dvou manzeblyiiskychCechi z obce Hartmanice, kterym se
problematika reemigrace d@eskoslovenska zdala byt velice citlivym a dosti bosm
tématem, jez ne#éli zajem nikomu sélovat a to i pes vSechna ma eticka ufist, ze
biografické vypragni nebude zadnym apobem zneuzito a slouzi pouze pro studigglyl
V tomto pripact tedy nebyla vytviena divéra mezi mnou jako badatelem a potencialnim
naratorem, jelikoz tito lidé s velké obavy z toho, Ze ziskana data budou zmeuwZjejich
neprosgch a budou publikovana iigs jejich nesouhlas. Rozhovor v tomidppct zapa@al
a zarové skortilo vétou ,My se tady mame é&dokre a vic vam k tomu dieknu!“ Ze strany
mladSi generace byla nedra vyrazg nizSi a s odmitnutim jsem se v tomttippct
nesetkala.

DalSi problém, ktery se¢hem pdizovani narativnich interview ve vyzkumném terénu
jednou vyskytnul, bylo f@swdcit informatorku, Ze jeji biografické vyprami je pro n¢ velice
cennym vyzkumnym materidlem a Ze neni podstatiéétvpiesna historicka data
a souvislosti. Informéatorkaiposloveni podotykala, ZeM uij Zivot nebyl az zas tak diin
zajimavym a nevim, co bych uz o tom po takovy dobidala.” Po ujis€ni, Ze n¢ jeji pribeh
neustale zajima, byla ochotna také biograficky oepin poskytnout. Atmosféru tdéry
pomohlo jist nastolit doméci progdi informétoil,, v émz byly natéeny vSechny narativni
rozhovory, protoZe se zde nantaitili pohodIngji a prirozenrgji.

Celkow Ize konstatovat, Ze jednotlivi narfitgprvni i druha generace) byli velice
ochotni vypraet swij zivotni pibéh, dokonce i s nadSenim ukazovalgmé gedntty ze
soukromého archivu népfotoalba, knihy, audiovizualni nahravky z n&v$t ukrajinské
Volyn¢é. Vyprawni Zivotniho pibéhu respondenta tak doplnitada informaci o ibuznych,

znamych a ostatnich lidech z fotografii.
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Konstrukce kolektivni identity v zrcadle provedenydy vyzkumu
a z perspektivy naratoni

Tato studie seipdnostd zanttuje na zodposzeni vyzkumné otazky tykajici sesastjnich
prvki kolektivni identity volyiskych Cechi z prvni generace na SuSicku a jejich néasledné
transmise na generaci druhou — tedy generaci jpptbmki. Velka pozornost bylasmovana
samotné literatte s volyiskou tématikou, ktera pojednava o dosud provedeaymgbirickych
vyzkumech u této reemighai skupiny v pohrawi. Na zaklad analyzy takovychto vyzkutn
byly definovany nejvyraz$si atributy kolektivni identity voliskych Cech, které ve sitle
literatury ukazuji ,pravé volyactvi®, tedy odlisSny zfisob Zivota, ktery tito krajané zanesli do
pohranénich oblasti po druhé &eové valce. Emito atributy jsou styl oblékani, jazyk
a jazykové odliSnosti, stravovani a jidebk, religiozita, basha piss, silny odpor k valce,
regionalni identita a participace narej@ém Zivot volyiskych Cechi, véetrs skupinové
koheze. Takto definované prvky kolektivni identitplyiskych Cechi na zéklad jiz
provedenych vyzkumnych $ehi v pohraninich oblastech, byly nasletirkomparovany
S narativnimi zZivotnimi behy jednotlivych informétar a informétorek z prvni generace na
SuSicku, kté se jedt narodili na ukrajinské Volyni. Z provedenych biafickych interview
jednoznéné vyslo najevo, které atributy jsou z pohledu prganherace v Zivotnichiipézich
reflektovany jako stejni a jsou na & tedy zandifeny nasledujici Uryvky z rozhovior
S naratory.

Absolutni prvenstvi v hierarchii vySe jmenovanyctribati kolektivni identity
zaujima bezesporu stravovani a jidedki a to pedevSim v podabbor&e z ¢ervenérepy
a jarni $ovikové polévky. V tomto ohledu panuje vyrazna shadodbornou literaturou.
Tento prvek kolektivni identity byl zaroienejvyraziji piedavan na mladSi generaci a stal se
tedy sowddsti jejich rutinni kaZzdodennosti. Typicky tgpb stravovani se v narativnich
interview prvni a druhé generace objevil ve vSeéipguech, a to bez vyzvy a doptani

badatele.

Marie, (1935), BohdaSice, Nové Rktetko u Hartmanic, 1. generace:

,NO, tak miZu fict teda jo ten bot$ ten bor§ ano, a mymu manzelovi chutna moc
jako, to ji i moje dti, a tak, no, utit¢, to neni nic Spatnyho, tam je vSechna zelenina,
no, a &l se to zett druhi masa a to neni Spatny, to je dobry."

Anna, (1936), Nové Domky, SusSice, 1. generace:

,BOrs¢, ja borg, ten vaim dodnes, to jo, ten vian pordd a gstuju sicervenourepu
tady na zahradce, a mam tatio\ik, v |ét takZe i $ovikovy borg, tomutikaj taky
bor&, ale coz je spis takova polivka a jinakéeht ukrajinskych jidel nic jinyho
nevaim, néjaky ty blimy nebo jak voni tomiikaji, to ja uZz si nepamatuju a nevim,
jak se tomuikali voni.”

12



Konstrukce kolektivni identity ogima pamétnika z Fad volyfiskych Cecha v suSickém pohrani&i

Josef, (1948), KaSperské Hory, 2. generace:

.,Nase maminka zase uila ten borg, ja si pamatuju na ty pirohy nebo uska, to byly
takovy plrény tastéky, houby v tom, 8kdy i maso, takZe tohlencto se dodrZovalo a
sesli sme se u strolas a ty naSi patelé nebo to vlastnbyli lidi, ktefi sem s nami
piisli, Ze jo, ta jedna rodina odeSla do Prahy, tahdrrodina tady Ustala viasts
vzdaleni pibuzni z otcovo strany, tak se zpivaly koledy wrs&ku, vzpominalo se,
jedlo se, podavala se i@ire ta kuwa, vypra¥lo se, to sou takovy matny vzpominky,
ale ten bor& kontinualre vaifime dodnes i ma kamaradka haiva dalSi a syn jako,
prost néjak to vstoupilo do toho p@domi, Ze u nas na Vanoce je vzdycky Bgrs

Casto zmihovanym se u naratbrz prvni generace taktéZ stal jazykovy projev sppje

s negativnimi konotacemi a pejorativnim etnonym¥imlyiiak ze stranynovoosidleng

z vnitrozemiTyto negativni zazitky samtgme prilis nepomahaly vést ke snaze identifikovat

se s¢eskym pohrarhim prostedim na SuSicku, coz se taktéZz odrazilo na regibidéntit

volyniskych Cechi ve zkoumané lokalit kdy se v pevazné wtsing informatdi s danym

regionem identifikuji v té nejzakladj§i mire. Ta je spojena s pouhym zvykeénrzaloZzenim

vlastni rodiny, jak tomu bylo u prvni i druhé geses.

Anna, (1936), Nové Domky, SuSice, 1. generace:

.V ty Dlouhy Vsi nas nefjali, tam sme pro & byli jo Volynaci, jediré Volynaci, to
sefikalo, pro i sme nebyli nic jinyho, &co takovyho pothdnyho, &co, Ze jsme
nebyli na stejny drovni, Ze sme netlimporadre psat acesky mluvit, j& sem to
pocitovala dost dlouho ve Skole, Ze se mnou rgichsichni kamaradit, zvlastkdyz
sme Sli do SuSice do @ranky potom, no, tak to bylireba dcera stavitele, syn
fotografa a my sme proérbyli vesnicky huhny, kery nic neumi, takZze senojakoc
téch kamaradek netta, no, ale t¢ uz to tak nejni [...]."

Vlastimil, (1937), Dlouha Ves, 1. generace:

,Cesky se normathmluvilo doma a no, tak prass €ma chybama sme utii psat jo
cesky, ale prostngjaky mekky nebo tvrdy ily, to pro nas nebylo moc, jo, akali
sme, jo, mluvili, ale s chybama, my sme sefilpv sedmaétyticatym a tamhlety
Boudi, ty neungli viibec mluvitéesky, ale my sme uwth cesky perfekts jako tam
ted’, jo, takZe tam byla jako takova komunita na Volyi bylaceska vesnice a tam
sme mluvili jenontesky.”

Tazatel: ,A setkal ste sefeba i s negativhim vnimanim od ostatnich lidi tady
v pohranéi, treba to ozn&ni Volyhaci?*

Narator Vlastimil: ,Jo, jo, no, tak voni to myslegkk jako kreténi a ubozéaci, Zze sme
a Ze jako neumime mluvitesky, a to vis, jako, Zze sem néfrake, takovy ¥ci sme
slySeli, to jo, no. Ale to voni sefgpaitali, my sme doma totizesky mluvili jedirg,
jedirg ¢esky a ty tady pak koukali.”
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S uvedenym stigmatem se jiz druhd genetasto nesetkavala, ale igsto se taktéz
vyzna&uji nizkym vztahem k regionu. Lokalni patrioti jakejvyrazijSi mira identifikace

s danym prostorem v biografiich zcela absentovali.

FrantiSek, (1958), Dlouh& Ves, 2. generace:

»2Ale ja uz se narodil v tady v SusSici, takze ufakou ukrajinstinu nebo rustinu, to
prost€ neumim, a to ani ze Skoly tu rustinu, to sem neloydrej Student, j& ani nevim,
jestli rodice untli rusky, ja jsem uz byl tady, takZe si ani jakonevzpominam, Ze by
nékdy doma mluvili rusky nebo teda ukrajinsky, todeae jako. [...] Vi$ co, to jak
sem se narodil v SuSici uz tady, tak jako¢gmkym, Ze sem Volgak, sem se tak
nesetkal, to ne [...]."

V biografickych rozhovorech s prvni generaci g&iwmou jiz na z&tku objevovala
¢ast zivotniho fibéhu spojena slomovema Volyni v obdobi druhé stové valky. Valénée
z&zitky informatoi tak jednoznéné defilovaly velice silny odpor k valce spojeniepgevsim
s bidou, hladem a utrpenim, coz nastedagicinilo skute&nost, Ze fenomén domova je
u prvni generace spojen jiz s poheam SuSicka. Po nav&te Volyné prvni generaci, ktera
probihla u @ti naratof z Sesti, dochazelo vetgine pripadi ke zklamani a pocitu uji&ti, ze

s oes

0 nejniZsi neboli zakladni miru identifikace s dahakalitou).

Vlastimil, (1937), Dlouha Ves, 1. generace:

»,NO, valku si pamatuju moc dod, vono se mi to takhle lilvypravi, no, tak ma se
tak vybavuje ta léta, kdy 2ali bombardovat ten Zitomir. VSichni sme byli vygw,
vSichni sme BZeli za tim, co sed&e a stary lidi rabovali obchody, ta policie ruska
NKVD [Narodnyj komissariat vnutrennycheéld— Lidovy komisariat vnitra, idvejSi
tajnd sluzba Saského svazu — poznamka autora.], ty je tam hnedelstty
vyrabovany, prostna mis§, prost chaos. No, po tom bombardovani hned zas nas
okupovali Nemci a to prvni bylo takovyto jako od@iakovy, to furt nic nebylo, ale jak
uz to bylo po sedmy, tak uz to bylo horsi, sedmkeét Zitomir brali a pousli, no,
furt sem tam. Tam sme zazili jenom strach a bigiitdon jenom hlad, hlad a hlad
a jedna velikanska bida, to si ani nedokazedsgiavit, co to bylo [...]."

Ostatnim prvikm kolektivni identity jiz ze strany naratoprvni a druhé generace
nebyla v biografickych vzpominkacknovana tak vyrazna pozornost jako jiz aovanému
stravovani a jideldku, stigmatizujicimu jazykovému projevuregionalni identi. Aby bylo
mozné ziskat pejSi biograficky material k jasnému zodgeeni vyzkumné otazky, byly
naratofim v ostatnich atributech kolektivni identity pokdéy dophujici otazky a prav
v téchto okamzicich se narativni interviekepenilo na polostrukturovany rozhovor, coz je

mozné prezentovat v nasledujicim uryvku z rozhowoinformatorem Miroslavem.
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Miroslav, (1960), Dlouha Ves, 2. generace:

Tazatel: ,Tak znatedpak piibéh téch VaSich rodiu? Z ty Volyns?*

Narator Miroslav: ,Sli, misto do Ameriky 3li do Rkes tim to kowi. M& to
nezajimalo, & to nezajimalo, akorat baligkala, Ze se tam & dobie, ale i to
nezajimalo.”

Tazatel: ,A vite, v jaky vesnici tam Zili?"

Narator Miroslav: ,, To nevim, Zila tam s tou svotsigeu, no, spiS byli, ja ji neznam.
Venca se tam byl i podivat, ten tam i byl, alé tm v Zivo€ nezajimalo, jako &aky
Rusko, posrany Rusko, jakoérto nezajimalo, co voni pro nasdali, akorat zkurvili
republiku, Ruséaci zasranRikam, baba mla jit do Ameriky a ne &aky to Rusko
posrany. Jo, to kdybyfimesli dol&e, misto rub&e, to by bylo jiny, ale tohle je akorét
k nicemu, no. Hele, jindmi to bylo jedno, jo, nikdy sem se jich na to rapt

| pfes tuto snahu tazatele se wSin¢ pripadi nejednalo o potvrzeni dalSiho atributu
kolektivni identity jako vyznamného pro prvni gesmrvolytiskychCechi na SuSicku, coZ se
samozejm¢ odrazilo i v transmisi na jejich potomky, kteravelké ¢asti neprobhla vibec
nebo na velmi nizké drovni. Druha generace je tatlgvych rodii seznamena s valgkym
ptivodem, ale pouze povrcéinmista pargti jako materializovanéffpominky minulosti zde
vicemér absentuji. To jagndeklaruji i mnohem kratSi rozhovory se zastupohdrgenerace,
kdy ve &tSin¢ pripadi tyto rozhovory vykazuji znaky vazaného dialogu nrezpondentem
a badatelem. Naproti tomu informétaz prvni generace vyprédV svij Zivotni pribéh
vicemért chronologicky za sebou.

Pokud jde o celkové shrnuti a jednogmau odpo¥d na vyzkumnou otazku, za
stZejni atributy kolektivni identity voliskych Cechi v oblasti byvalého okresu SuSice na
zaklad analyzy a interpretaci biografickych rozhotwdze povazovat jideltek a stravovani,
dale téz jazykovou stigmatizaci v obdobi bezgambt po samotné reemigraci, silny odpor
k valce, regionalni identita a pojeti domova jaktaztniho druhu této lidské identity.

Atributy kolektivni identity, které podléhaly tramssi na mladSi druhou generaci
volyniskych Cechi na Susicku, jsou @p jidelniek a stravovani, jez jednozmé zaujimaji
v hierarchii atribui prvni pozici. Dale téZ samotny ,vaigky pivod rodtd”“, kdy s touto
skute&nosti byla druh& generace ve v3ech narativech sexrs i kdyZ pouze povrchnim
zpusobem. Ostatnim atribimh nebyla v biografickych interview ze strany inf@tor
z druhé generace¢novana vyrazna pozornost. Po nasledném ,doptaniétamy badatele
doSlo ot k utvrzeni, Ze zbyvajici prvky kolektivni identinejsou povazovany za¢zejni
a tudiz nejsouidezitou sowasti zité kazdodennosti jednotlivych informditor

15



. K()LTURNI
Kulturni studia = 1/2013 STUDIA

Zavér
Osidlovani pohraginich oblasti po druhé &eové valce, které bylo v roce 1947 obohaceno
0 statr fizenou reemigraci krajarze zahrari, véetrs volyiiskychCechi jako nejpaetrsjsi
reemigr&ni skupiny, vtisklo do pohratii Ceskoslovenska (i oblasti zkoumaného Susicka) raz
socialni a kulturni heterogenity. Vail§ti CeSi se tedy stavaji majoritni skupinou mezi
reemigranty, ale minoritou mezeskym obyvatelstvem. Tato diferenciace se stalaifjed
z hlavnich stigmatizujicichélanki adaptace volyskych Cechi mezi majoritni ¢eskou
spole&nost v pohrari. | presto doslo jiz v saiasnosti v oblasti SuSicka k vyrazné asimilaci
volynskych Cechi a stirani iiznych kulturnich specifik, ktera je odliSovaléegevsim od
pocetrgjSich novoosidlenc z vnitrozemi. Pray znana asimilace a nyjsi absenceaypické
volyiiské kultury byla jednou z fi¢in, jeZz znemoi#ovala transmisi na mladsi pokoleni
volyniskychCech.

Celkova vykdergnost tohoto kraje, dana nedostatgm osidlenim z @vodu

~ v s

poZzadavk vy3Siho standardu ze strany novoosidierkteré tato¢ast pohramii v Zzadném
piipadc nemohla nabidnout, je taktéZ jednou ifip nedostattné provazanosti a pocitu
sounélezitosti mezi jednotlivymi vaigkymi Cechy. Pray nedosidlenost jedt vice
signalizuje fvodni genius loci a v reemigrantech neustale ogivamiiovany pocit
vykorerenosti, ktery je navic podporovan faktem vigdani se sigledky odsunujwvodniho
némeckého obyvatelstva po uk@mi druhé sstové valky.

Nemensi podil na nedost&té kohezi voliiskych Cechi v pohranki SuSicka maji
jist¢ valeené a pounoroveé politické udalosti, spojené s nasilikolektivizaci, kterou si
reemigranti z Volya proSli celkem dvakrat — na Volyni a poté po rocé484
v Ceskoslovensku. Vyrazné negativni zkusenosti z dewtévé valky, velka bida, nasledné
obdobi komunismu pod vlddou Stského svazu, to vSe utvrzuje viddke reemigranty
v celkovém negativnim vzpominani na zivot na ukské Volyni. Tuto konstrukci zitého
swta si volyisti CeSi pinesli s sebou do pohrafi Z tohoto dvodu se snaZili o co
nejrychlejSi adaptaci detaronovéh@rostedi, kterd jim byl&asto z¢Zovana.

Pojem volyisky Cech zde neni tolik proklamovan jako v jinyehstech pohrabi,
nejsou zde p@dana Zadna spdiea setkavanithto krajar a celkova skupinova koheze zde
témef neexistuje, coz potvrzuje i fakt, Zzada naratar se casto ani navzgjem neznala
a ne¥déla o volyiském mvodu lidi ze sousedni vesnice. Postupnou asimdaciajoritni
teské spolénosti tedy volyisti Cesi gichazeli o specifika vlastni kultury, tradice, zyyk

a naboZenstvi. Tim seigtrhaly vazby mezifigdavanim na mladsi generace.
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Do jisté miry se vyraznomezena transmise piivkolektivni identity volyiskych
Cechi ve zkoumané lokalitda vyswtlit i celkové nizkym p@tem volyaskych rodin, které
tuto oblast po druhé stové valce v rdmci reemigtai akce osidlovaly. Tato situace je velmi
podobna v celém jihozapadnim pohtankde pd@ty této skupiny reemigraitpati mezi

absolut’ nejnizsi.
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