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Abstract

The aim of this thesis is to find out which are the main characteristics of ethnic identity of
Galicians in Spain, how they add to differentiating from Spanish majority and what role does
the language play in this group's national awareness. The thesis first describes general
geographic and demographic facts. The second part contains Galician history, culture and
traditions and focuses on celebrations, gastronomy and myths. The next part deals with
languages spoken in the region and their use in everyday life. It also includes history and
current situation of these languages, mainly Galician. Topics are followed by responds of
informants which were obtained via semi-structuralized interviews realized during field
research.
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Uvod

Tato studie se zabyva mensinou Galicijcii ve Spanélsku a hlavnimi prvky, které utvafi
jejich etnickou identitu. Jedine¢nost této etnické minority Zzijici na severovychod¢
Pyrenejského poloostrova byva nejvice spojovana s jeji specifickou a zajimavou kulturou,
tradicemi, historii 1 vlastnim jazykem, v tomto ptipadé galicijStinou. Vybér tématu a vétSina
informaci obsazenych v této praci maji pivod ve dvou terénnich vyzkumech konanych
v Galicii v ramci projektu Pestra Evropa.

Galicijci jsou narodem, o kterém se v celosvétovém méfitku nemluvi tolik jako
o ostatnich Spanélskych mensinach. Slabsi zdjem o tuto etnickou skupinu vSak nespociva
v jeji mensi ndrodni hrdosti ¢i dokonce mensi kulturni pestrosti, nybrz pravdépodobné pouze
v jeji ne tak urputné snaze o vytvofeni vlastniho statu, kterou lze v poslednich letech
pozorovat v Katalansku ¢i Baskicku.

V tvodni kapitole této studie jsou zprostiedkovany zékladni tidaje o Galicii. Nasledné

je pozornost vénovana historii tohoto autonomniho regionu, jez je jednim ze zdkladnich

slozek urcujicich galicijskou identitu. V dalSich kapitolach se prace zamétfuje na jednotlivé
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prvky galicijské kultury, které zaujimaji velice dilezitou roli v kazdodennim zivoté mistnich
obyvatel. Cést prace je vénovéna tradiénim oslavam a gastronomii, kterou je Galicie proslula
daleko za svymi hranicemi. Zminéné jsou i myty, pfedev§im vira v nadpfirozené bytosti,
jejichz idajnd existence vyznamné ovliviiuje Zivot mnoha Galicijcti.

Jadrem prace jsou kapitoly vénované soucasné jazykové situaci v Galicii, predevsim
koexistenci dvou oficialnich jazyk — galicijStiny a kastilStiny. Dalsi ¢ast se zaméfuje na
skuteéné vyuziti galicijského a kastilského jazyka ve vSednim zivoté¢ galicijského
obyvatelstva. Vzhledem k tomu, Ze galicijsky jazyk zaujima dulezité postaveni v narodnim
uvédoméni Galicijctl, je mu vénovana znacné vetsi pozornost oproti kastil§ting.

Vysledky vyzkumu, které jsou v této praci prezentovany, byly publikovany i
v bakalaiskych pracich Hlavni projevy etnické identity Galicijcii' a Jazyk, historie a mistni
kultura jako hlavni prvky etnické identity Galicijeii®.

Hlavnim cilem této prace je zjistit, jaké hlavni rysy tvofi etnickou identitu Galicijct ve
Spanélsku a jak tyto prvky vnimaji samotni pfislu$nici této minoritni skupiny. Dal§im cilem
prace je zodpovédét vyzkumné podotazky, zda je jazyk hlavnim prvkem etnické identity
galicijského obyvatelstva a jak se Galicijci odliSuji od okoli. Bakalarsk4 prace by méla také
zjistit, jak v Galicii vypada soucasna jazykova situace a jak je ktery kooficialni jazyk uzivan

v realném zivote.
Metodika

Pro dosaZeni cile prace bylo vyuzito kvalitativnich 1 kvantitativnich metod.
Kvantitativni metodou byl sbér, zpracovani a nasledné studium dat a informaci. Vychdzeno
bylo z dostupné odborné, ale i védecko-popularni literatury, kterd se dotykala otazky
kazdodenniho zivota Galicijci. Také byly sledovany statistické analyzy, které jiz byly
provedeny v piedeslych letech.

Stézejni byl vsak kvalitativné orientovany vyzkum, ktery jde vice do hloubky
problematiky a ktery je zaloZen na porozuméni zkoumané kultury. V ramci kvalitativniho
vyzkumu byly vyuzity techniky sbéru dat terénniho vyzkumu, ktery je typicky pro
antropologické badani. Vyzkum byl v naSem ptipad¢ kratkodoby, odehraval se dva roky po
sobé, v roce 2013 a 2014, vzdy po dvou tydnech. Dalsi technikou sbéru dat byly piimé

"SOVA, O. Hlavni projevy etnické identity Galicijcii. Praha: Ceska zem&délska univerzita v Praze, Provozné
ekonomicka fakulta, 2015.

* KOCIANOVA, K. Jazyk, historie a mistni kultura jako hlavni prvky etnické identity Galicijcii. Praha: Ceska
zemédélska univerzita v Praze, Provozné ekonomicka fakulta, 2015.

4



Hlavni projevy etnické identity Galicijcu

rozhovory, které byly vedeny ,,tvafi v tvar”, z divoda vétsi objektivity. Osobni setkani s
respondenty bylo pfes Casovou narocnost vyhodné, protoze byly zajistény autentické reakce.
Rozhovory byly vedeny polostrukturovanou formou tak, aby byla moznost pozménit ptedem
pfipravené otazky v jejich pribéhu a na zakladé jednotlivych dialog. Rozhovory byly
v terénu zaznamenany na kameru, aby byly po navratu ptelozeny a peclivé zpracovany. Pokud
stydlivy respondent odmitl nataceni, byl rozhovor v lepsim piipad¢ nahran na diktafon, v tom
hor$im jsme se museli spokojit s psanymi poznamkami.

Celkem se béhem obou vyzkumui uskutecnily rozhovory se Ctyficeti respondenty

ruznych vékovych kategorii z riznych socialnich vrstev.
Literarni reSerse

Kwvtli absenci ¢esky psanych knih, které by se zamétovaly pouze na Galicii, musela
byt prostudovéana cizojazy¢na literatura a zaroven byly informace vyCteny z knih, které se
zabyvaji celym Spané&lskem.

Prvni knihou zabyvajici se galicijskou kulturou a galicijstinou je Galicia: Breviario
para o galego ausente’. Knihu napsal ve svém rodném jazyce, galicij§ting, Vincente
Almazan. V péti kapitolach jsou shrnuty nejdiileZitéjsi informace tykajici se Galicie, mistnich
obyvatel, historie a v neposledni fad¢ galicijStiny. Galicijskou kulturou a historii se zabyva
také publikace 4 Companion to Galician Culture* od docentky hispanistiky Heleny Miguélez-
Carballeiry. Kniha obsahuje deset kapitol, které popisuji galicijskou kulturni historii
z prehistorickych dob az do dnesni doby.

Dilo Galicia, a Sentimental Nation® pojednava o vztahu Galicie a Spandlska jako
celku. Autorka v ni popisuje, jakou roli ve vyvoji galicijské kultury hral fakt, ze Galicie byla v
minulosti povazovana Spanély za podiadnou kulturu. Kniha Historia da educacion e da
cultura en Galicia® pojednava o galicijském kulturnim vyvoji v kontextu evropského rozvoje.
Obsahuje odkazy nejen na vyznamné osobnosti, ale i na sté¢zejni udalosti, které formovaly
galicijskou identitu, jak ji zndme dnes. Ve své analyze zachdzi az do obdobi stfedovéku a

pokracuje na ¢asové ose smeérem k soucasnosti.

* ALMAZAN, V. Galicia: Breviario Para O Galego Ausente. Galaxia, 1999. 316 s. ISBN 8482883194.

* MIGUELEZ-CARBALLEIRA H. 4 Companion to Galician Culture. Tamesis Books, 2014. 245 s. ISBN
9781855662773.

> MIGUELEZ-CARBALLEIRA, H. Galicia, a sentimental nation: gender, culture and politics. Cardiff:
University of Wales Press, 2013. ISBN 07-083-2654-4.

® COSTA RICO, A. Historia Da Educacion E Da Cultura En Galicia. 2005. ISBN 978-84-9782-220-6.
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Knihou, kterad se zaméfuje na galicijstinu, je anglicky psand Regional Nationalism in
Spain: Language Use and Ethnic Identity in Galicia'. Autorka nas v knize seznamuje
s jazykovou rozmanitosti Galicie a pfedev§im se snaZi pfiblizit vztah mezi jazykem a etnickou
identitou. Jednou z hlavnich hypotéz, uvedenou v knize, je ndzor, ze galicijStina je hlavni
soucasti galicijské identity. Obyvatelé Galicie jsou dle autorky ve slozitém postaveni. Zatimco
na jedné stran¢ je galicijStina tradiéné uznavana jako autochtonni jazyk, na stran¢ druhé se
stdle mnoho mistnich potykd s nevyjasnénym vztahem ke kastilStiné. Identita a kultura
Galicijci je tedy velmi ovlivnéna obéma témito jazyky a podléhd neustalym zménam a
inovacim. Publikace se také zaobird porovnanim vsech tii jazykl, ovliviiujicich Galicijce —
galicijStinou, kastil§tinou a portugalStinou.

Historickou tématikou Galicie se zabyva hned nékolik publikaci. V knize s ndzvem
Spanélsko® od &eského autora, hispanisty a iberoamerikanisty Jifiho Chalupy, je struéné
vysvétlena historie této zemé od prehistorickych pocatkil, ptes starovek, stfedovék az po
sou¢asnost. Podrobngji se touto problematikou zaobira autor v knize Déjiny Spanélska’, ve
které jsou podrobné zmapovany Spanélské dé€jiny od ptichodu prvnich obyvatel az po pocatek
21. stoleti. V knize je zaznamenano velké mnozstvi historickych udalosti Spanélska véetné
vyvoje celého Iberského poloostrova.

Kniha Spanéisko a Spanélé' obsahuje informace o historii a p¥irodnich podminkach
Spanélska. Uvedena jsou také fakta o hospodafstvi, ekonomice, kultufe i sportu. Zajimavou
Casti je kapitola ,,Spanélé zblizka®, v niZz se autor snazi postihnout zékladni charakterové a
povahové znaky obyvatel zemé. Z knihy Culinaria Spanélsko'' je mozné ziskat piehled o

tradi¢nich galicijskych pokrmech a jejich ptiprave.
Galicie

Galicie je jednim ze sedmnécti autonomnich regionti Spané&lského kralovstvi.
V nésledujicich dvou kapitolach jsou struéné ptiblizeny zdkladni geografické a demografické

udaje.

"BESWICK J. Regional Nationalism in Spain: Language Use and Ethnic Identity in Galicia. Multilingual
Matters, 2007. 336 s. ISBN 978-1-85359-979-8.

¥ CHALUPA, I. Spanélsko. Praha: Libri, 2005. 217 s. ISBN 978-80-7277-478-4.

® ARTETA, A. U. a kol. Déjiny Spanélska. Praha: Lidové noviny, 2007. 915 s.

" BENES, V. a kol. Spanélsko a Spanélé. Praha: Grada Publishing, 2000. 122 s.

" TRUTTEROVA, M. Culinaria Spanélsko. Praha: Slovart, 2009, s. 220-255.
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Zakladni geografickeé udaje

Galicie je jednou ze 17 autonomnich oblasti Spanélska a nachazi se na
severozapadnim cipu Pyrenejského poloostrova. Na jihu sousedi s Portugalskem, na
jihovychodé s autonomni oblasti Kastilie a Leén a na severovychod¢ s autonomni oblasti
Asturie. Celkova rozloha Galicie ¢ini 29 574 km?, coZ odpovida 5,4 % rozlohy celého
Spanélska.'?

Biehy Galicie omyva na zapad¢ Atlantsky ocean a na severu pak Kantaberské mote.
Atlantické pobiezi od Pyreneji k portugalskym hranicim je misty malebné, ale nejptitazliveéjsi
jsou utesy a zatoky Galicie. Obzvlasté vyjimecné jsou fjordy nazyvané rias, které jsou
tvoteny ustim tek, které¢ byly zatopeny v posledni dobé ledové. Pobtezi se v Galicii d€li na
Rias Altas na severu a Rias Baixas na jihu."

Nejvétsim méstem Galicie je Vigo s 294 997 obyvateli. Hlavnim méstem je Santiago
de Compostela, kde Zije ,,pouhych® 95 800 obyvatel a to ho v rdmci Galicie fadi aZ na paté
misto. Galicie se d¢li na Ctyfi provincie. Na severozdpadé¢ lezi provincie
A Corufia, na severovychodé Lugo, na jihozadpadé Pontevedra a na jihovychod¢é jedina
provincie bez pfistupu k moti — Ourense. Ke Galicii patfi 1 nékolik ostrovii. Nejveétsim
souostrovim jsou ostrovy Cies, které lezi na dohled od mésta Vigo. Tyto ostrovy jsou od roku

1980 prohlaseny za piirodni rezervaci a nemaji stalé obyvatelstvo.'*

Zakladni demografické udaje

Obyvatelé Galicie jsou znami jako Galicijci (galic. galegos / kastil. gallegos).
K 1. lednu 2014 jich podle Galicijského statistického tradu v Galicii zije 2 748 695. Jedna se
tak o patou nejlidnat&jsi autonomni oblast Spanélska. Statisice Galicijcti viak Ziji v jinych
Spanélskych regionech ¢i v zemich Latinské Ameriky nebo Evropské unie, kam mnoho
galicijskych obyvatel emigrovalo pfevazné mezi lety 1850 az 1960, tedy v dobach, kdy bylo
v Galicii nejhtre.

V Latinské Americe, pfedeviim pak v Argenting a na Kubg, dodnes Spanély oznacuji

souhrnné jako gallegos, tedy Galicijce. Z Galicie také napiiklad pochdzel i otec jednoho

12 Estatuto Galego de Estatistica. [online]. [cit. 2015-01-26]. Dostupné z:
<http://www.ige.eu/web/index.jsp?paxina=001&idioma=es>.

¥ STOUDOVA, L. Jazykovid politika Galicie. Ceské Bud&jovice: Jihoteska Univerzita v Ceskych Budgjovicich,
Filozoficka fakulta, 2008. Vedouci bakalaiské prace Mgr. Miroslava Aurova.

' Poblaciénen los municipios de Galicia segiiun el IGE. [online] Classora, 26. 1. 2015 [cit. 6. 2. 2015].
Dostupné z: <http://es.classora.com>, archiv: <http://www.webcitation.org/6epVr6GecN>.
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z nejvyznamnéjSich latinskoamerickych politiki 20. stoleti, Fidela Castra. Galicie je proto
casto nazyvana zemi emigrantli, coz potvrzuje galicijské poiekadlo, ve kterém se tika, ze kdyz
Armstrong pristal na Mésici, potkal tam galicijského emigranta.'>'®

Rozlozeni obyvatel Galicie je velice nesourodé. Nejvice lidi Zije na pobfezi ve velkych
ptistavnich méstech jako je A Corufia a Vigo a v jizni ¢asti Rias Baixas. Smérem do
vnitrozemi Galicijci ubyvd, coz je dasledkem nedostatku pracovnich pfilezitosti v této
oblasti. St€hovani mnoha lidi za praci z vnitrozemi do pfimotskych regioni A Corufii a
Pontevedry vyrazné ovliviiuje galicijskou kulturu. V hornatém vnitrozemi zlstdva na
vesnicich pouze star$i obyvatelstvo, pro které je typické uzivani galicijstiny a dodrzovani
tradic. Naopak mladi, ktefi se stéhuji na zapad, pfestavaji galicijStinou hovoftit, protoze

jazykem, ktery ovlada mistni trh, je kastilStina.

Etnicka identita Galicijcia

Prvnim okruhem, kterému byla béhem vyzkumu vénovéna pozornost, byla etnicka
identita a ptipadné vrstvy etnicity. B€éhem vyzkumu bylo také predpokladano, ze hlavnimi
prvky, které¢ hraji roli v citéni galicijské identity, jsou kromé jazyka ptfedevSim historie,
kultura a tradice. Proto byly rozhovory s respondenty zaméfeny primarné na tyto okruhy.
Nasledujici kapitoly shrnuji tato témata a popisuji, jakym zplisobem se k nim respondenti
vyjadfili.

Na otazku Citite se jako Galicijec nebo mate jinou identitu? nejCastéji dotazovani
odpovidali, Ze se na prvnim misté citi jako Galicijci a az na druhém misté jako Spanélé
(40 %). Velmi &astou odpovédi bylo také, Ze se citi jako Galicijci a Spané&lé zaroveti (38 %),
coz bylo odtivodnéno vétsinou tim, Ze Galicie je geopoliticky souéasti Spanélska. Tato otdzka
byla zodpovézena 37 respondenty.

e Na prvnim misté se citim jako Galicijec. Galicie je sice soucasti Spanélska, ale
je natolik odlisna, Ze by se mohlo zdat, Ze je jinou zemi. (Mercedes, 47 let)
e Citim se na prvnim misté jako Galicijec. Kastanéty, flamenco a podobné véci —

to neni nase. My mame jiné tradice a zvyky. (Monce, 42 let)

'S Principais datos de Galicia. [online] Instituto Galego de estatistica. [cit. 16. 1. 2015]. Dostupné z:
<http://www.ige.eu/igebdt/esq.jsp?pagina=002005&ruta=datos-basicos/datos_basicos.jsp&idioma=ga>.
' Estatuto Galego de Estatistica. [online]. [cit. 2015-01-26]. Dostupné z:
<http://www.ige.eu/web/index.jsp?paxina=001&idioma=es>.
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e Na prvnim misté se citim jako Spanélka, protoze k tomu, aby ses narodil
v Galicii, se musis narodit ve Spanélsku. (Mamen, 43 let)

e Citim se byt Galicijec stejné jako Spanél. Nejde Fici, jestli je néco vice ¢i méné,
je to prosté stejne. Je to jako kdyby se vas nékdo zeptal, jestli mate radsi matku
nebo otce. (Augusto, 55 let)

Druhda otazka tykajici se etnické identity byla zaméfena na to, co tvofi hlavni prvky
kulturu a tradice, nebot’ byly zminény nejcastéji. Na druhém misté se umistil jazyk. Dal§im
zminénym prvkem byl zpiisob zivota, ktery mnoho obyvatel povazuje za jedine¢ny. V tomto
sméru Casto dodavali, Ze se jako Galicijci citi pravé diky tomu, ze si uvédomuji, jak jsou
odlidni od ostatnich obyvatel Spanélska. Podobné &asto byla zmifiovana mistni p¥islusnost,
ktera zahrnuje vztah k rodné zemi. Do této oblasti byly také zahrnuty nazory, ze se
respondenti jako Galicijci citi proto, Ze se v této zemi narodili a ziji tu, ¢i tu maji rodinu a své
kotfeny. DalSimi divody byly piiroda a klima, gastronomie a spolecnd historie. Né&ktefi
z dotdzanych nedokazali specifikovat jednu prioritu a jako faktory ur€ujici jejich narodni

identitu uvedli vSechno.

Samostatnost

Ptestoze byla Galicie pomérné dlouhou dobu ve své historii nezavislym kralovstvim,
nejsou v dnesni dobé patrné zidné vyznamné snahy o oddéleni tohoto izemi od Spanélska.
Absence vétSiho Usili o nezavisly stat miize mit pfi¢inu v ekonomickych podminkach, které
panuji ve Spanélsku nebo v prosté spokojenosti mistnich obyvatel se sou¢asnou situaci. Jeden
z diivodit maze byt také nedostatecné vymezeni vici Spanélské majoritni spolecnosti.

Vétsina dotazanych si nepfeje samostatnost Galicie. Casto byly udavany ekonomické
divody. Turistickd privodkyné¢ Marta si mysli, Ze bohatstvi spo¢ivd ve vzajemné pomoci,
ane v postaveni hranic a uzavienim se pred ostatnimi. Podobny nazor ma i dichodce
Mercedes, kterda by samostatnost nechtéla, protoze by pak Galicie byla pfili§ slaba.
Stredoskolsky uditel Augusto si mysli, ze Spanélsko je velmi decentralizovana zemé, podle
n¢ho az priliS. Nékteti respondenti by vSak samostatnost uvitali.

e Ano, chtél bych plnou samostatnost. Netvrdim, Ze je to konecna faze, byl by to
pouze prvni krok. Myslim si, zZe tak, jak je to ted, to nefunguje. Nikdy to

nefungovalo. Byli jsme dobyti a s touto mentalitou se musime vyporadadvat.
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Miize to dopadnout Spatné, ale alespon bychom si mohli Fict, Ze je to jen nase

chyba. (Xoan, 37 let)

Historie Galicie

Neda se s presnosti uréit, kdy do oblasti severozapadniho Spanélska pfisli prvni lidé.
S nejstar§Simi  archeologickymi  nalezy na UGzemi Galicie se miZzeme setkat
v jeskyni Eir6s, kde byly nalezeny pozustatky neandrtalcti i Homo sapiens. Jedny z nejstarSich
znamek obydleni Galicie pochdzi z obdobi kolem roku 4 500 ptf. n. 1. Jde o megalitické
hrobky, tzv. dolmeny'”.

Nazev ,,Galicie” je odvozen z latinského nazvu keltského kmene, ktery se usadil u feky
Douro, kterd tvoii hranici mezi tizemim Spanélska a Portugalska. Keltové dorazili do
severozapadni casti Iberského poloostrova v 6. stoleti pt. n. 1. a obyvali ho az do 5. stoleti
naseho letopoctu. V tomto udobi se rozviji a upeviiuje hradistni kultura, obecné se ma za to, zZe
na severovychodeé poloostrova tato kultura dosahla nejvyssiho stupné vyvoje. Na konci doby
zelezné vytvareli lidé na severozapadé Iberského poloostrova homogenni kulturni jednotku,
kterou mnozi autofi oznacuji jako kmen Gallaeci. Tento kmen zacal stavét malé opevnéné
vesnice, ale také velka hradisté zvana castros."®

Jiz kolem 2. stoleti pt. n. 1. zacali do severozapadni oblasti poloostrova postupovat
fimské legie. Prvni vyprava, béhem které zacali Rimané pronikat na uzemi dnesni Galicie, se
konala v roce 137 pf. n. 1. Dalsi taZzeni do této oblasti vedl v roce 62 pt. n. I. fimsky vojevidce
Gaius Julius Caesar. Definitivni dobyti galicijského Gizemi Ize datovat do roku 29 pt. n. 1., kdy
vladl prvni cisaf fimské tiSe Augustus. Podle keltského kmene, ktery jiz tuto oblast obyval
pied Rimany, byla nové fimska provincie pojmenovana Gallaecia. Rimané na tomto izemi
vybudovali velkd mésta jako Lucus Augusti, dnes znamé jako Lugo, které je v Galicii velmi
oblibenou turistickou zastavkou diky mohutnym zachovalym fimskym hradbam, kterd mésto
obepinaji.

Po padu Rimské fise se Galicie stala soudasti fise germanské. V roce 409 n. 1. dobyli
severozapadni cip Iberského poloostrova germansti Svébové a posléze v osmdesatych letech
6. stoleti nad timto uzemim ptevzali kontrolu Vizigéti. V roce 711 se uskute¢nila vyznamna

bitva u Guadalete mezi Vizigéty a nové pifichozimi arabskymi néjezdniky, ktera urcila, kdo

'7 Velké kamenné bloky zapusténé do zemé tak, Ze vytvaieji kruhovy prostor s tizkou chodbou ven. Stiecha byla
vétsinou tvofena jednim, nékdy i vice kamennymi bloky.

'8 GAMALLO, M. H. Keltové v Galicii: mytus a skutecnost. [online] Bratrstvo Kelti. 20. 2. 2005 [cit. 4. 3.
2015]. Dostupné z: <http://www.beltine.cz/keltove-v-galicii-mytus-a-skutecnost>.
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bude mit nasledujici roky na tuto oblast narok. Protoze v bitvé pfiSel o zivot posledni
vizigotsky kral Rodrigo, vyhrali Arabové ze severni Afriky, ktefi se tak bez vahani ujali vlady
nad Galicii. Muslimové vyuzili pro né priznivé situace a béhem ctyr let se zmocnili celého
poloostrova az na malé uzemi v asturskych horach a v oblasti Pamplony. Praveé zde zacala o
néco pozdéji tzv. reconquista, znovudobyvdni Pyrenejského poloostrova kiestany."

Nejvyznamnéjsi udalosti v obdobi sttedovéku bylo v Galicii objeveni hrobu apostola
Jakuba kolem roku 814 v mistech, kde se dnes nachéazi hlavni mésto Santiago de Compostela.
Misto odpocinku tohoto jednoho z dvanacti ucednikli JeziSe Krista se tak stalo tfetim
nejvyznamnéj$im kiestanskym poutnim mistem hned po Jeruzalémé a Rimé.

Pocatky reconquisty se datuji do 8. stoleti. Jednd se o znovudobyvani Pyrenejského
poloostrova kiestany, ktery byl v té dobé obyvan muslimy. VéEtSina bitev, které kiestané
s muslimy svedli, byla netispé$na. Kiestanim proto zbyl pouze maly pruh izemi na severu
zem¢, kde se postupné vytvarely malé staty jako Katalansko, Aragonie, Navarra ¢i Kastilie.
Tato doba byla velmi zl4, nebot’ spolu velmi ¢asto bojovala i samotna kiest'anska kralovstvi.
Po vétsim rozvoji kiest'anskych kralovstvi se malé zemé spojily a zacaly vytlacovat muslimy
na jih. Kfestané nakonec nad Araby zvitézili a z Pyrenejského poloostrova se tak stala zemé
s prevazujicim fimskokatolickym vyznanim. Kdyz v roce 1492 reconquista padem Granady
skon¢ila®®, Galicie byla velmi zpusto§enou a zbidadenou oblasti. Ve snaze vytvofit jednotny
Spanélsky stat, zacala v celé oblasti v€etné Galicie, na piikaz katolickych monarcht,
Ferdinanda Aragonského a Isabely Kastilské, kastilska kultura nahrazovat mistni tradice a
zvyky. Snatkem Isabely a Ferdinanda doslo ke spojeni dvou nejvyznamnéjSich kiestanskych
kralovstvi.

Seculos Escuros, neboli temnd stoleti, znamenala pro Galicii stejn¢ jako pro celé
Spanélsko tii stoleti upadku (16. az 18. stoleti). B&hem této doby pfislo Spanélsko o viechny
zahrani¢ni drzavy a upadlo do stagnace a bidy. Neustidle se prohlubujici rozdily mezi
bohatymi a chudymi na pielomu 19. a 20. stoleti podnécovaly ¢asté spoleCenské nepokoje.
Pozdgji se Spanélsko nezvratné rozdélilo na levici a pravici, coz vedlo ke $panélské ob&anské

valce.

" Historie. [online]. Spanélsko.info, 2002—2015 [cit. 3. 3. 2015]. Dostupné z:
<http://www.spanelsko.info/historie.htm>.

%% Nejvétsim uspéchem Ferdinanda Aragonského a Isabely Kastilské bylo dobyti Granady, které zpasobilo
dovrs$eni jiz zminéné reconquisty. Oba se za to dockali podékovani od papeze, ktery jim udélil titul ,.katolicti
kralové®.
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DalSim vyznamnym meznikem S$panélskych déjin se stala Spanclska obCanska valka,
ktera je povazovana za jeden z nejkrvavéjSich konflikt 20. stoleti. Vypukla v roce 1936, kdy
byla zvolena republikanska vlada, proti které se postavil general Francisco Franco se svou
armddou. Divodem vzbouteni byly dlouhodobé politické i ekonomické problémy v zemi.
Spanélsko bylo v té dobé& jiz dlouho politicky nestabilni a od prvni svétové valky &elilo
ekonomické krizi. Frankisté valku vyhrali a nasledovalo dtikladné ocisténi Spanélska od
komunismu.*'

Namisto povalecnych usmifeni vSak Spanclské obyvatelstvo cekalo kruté obdobi
Francovy diktatury, které trvalo od roku 1939 az do generdlovy smrti v roce 1975. Béhem 36
let, kdy byl Franco u moci, pfiSlo o zivot mnoho odpiircti jeho rezimu a intelektudla.
Vyznamné mnozstvi obyvatel také emigrovalo s vidinou leps§iho Zivota do zemi Latinské
Ameriky a Spanélsko tak pfislo o celou generaci védeti, uméled, spisovateltl, pedagogi a
dalsich. Vzhledem k tomu, Ze béhem nastoleného rezimu nebyly tolerovany regionalni tradice
a bylo dokonce zakazano mluvit galicijStinou, emigrovalo z Galicie opravdu velké mnozstvi
lidi.

Dva dny po smrti Francisca Franca nastoupil na triin kral Juan Carlos 1., ktery dosahl
navratu k obyvateli tolik vytouzené demokracii. V prabéhu 19. a 20. stoleti se postupné
Baskicko, Katalansko a také Galicie staly autonomnimi spoleCenstvimi. Galicie tento status

ziskala v roce 1970.

Pestré historii Galicie byly v rdmci vyzkumu vénované dvé otazky, které smétovaly ke
zjisténi, kdy si respondenti domnivaji, ze se v pribéhu historie méli obyvatelé¢ Galicie nejlépe
a kdy nejhtite.

Za udajné nejlepsi Casy galicijského obyvatelstva, na kterych se shodla vétSina
respondentli, bylo oznaceno obdobi rozvoje mezi roky 2000 az 2008, které bylo na svém
konci ovlivnéno ptfichodem ekonomické krize. Na druhém misté byla nejcastéji zminovana
90. 1éta, a hned za nimi soucCasnost a stoleti spadajici do stfedoveku, béhem kterych byla dle
dotazanych respondentt Galicie velmi prosperujici a bohatou zemi. Postupné byla uvedena
iléta osmdesata a sedmdesatd, jez oslavuji konec diktatury generala Francisca Franca. Na

poslednim misté se umistilo obdobi Francovy diktatury v letech 1940 az 1970.

21 ZBIEJCZUK, A. Spanélskd obcanskd vdlka. [online] Tripod. [cit. 4. 3. 2015]. Dostupné z:
<http://members.tripod.com/~pf_cz/vlastni/scw-cz.htm>.
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Naopak za nejhorsi dobu byva dle respondentii vnimana soucasnost, nebo Spanélska
obCanska valka, probihajici v letech 1936 az 1939, zejména pak obdobi po jejim ukonceni.
Mnoho mistnich obyvatel cekalo, Ze se situace zlep$i, avSak nastoleni tvrdé diktatury
Francisca Franca jejich ocekdvani nenaplnilo. Obdobi, kdy Franco utlacoval Spanélské
minoritni skupiny vcéetné Galicijcti, bylo oznaceno jako tfeti nejhorSi. Respondenti
zduraziovali piredevsSim skuteCnost, Ze za diktatury velmi utrp€la nejen mistni kultura, ale

hlavné jazyk, ktery je pro n€ velmi dilezity.

Kultura a tradice

Jak velké povédomi o svych tradicich Galicijei doopravdy maji, méla objasnit prvni
vyzkumna otazka z oblasti kultury, ktera byla respondentim polozena. Na otazku Zndte
nejaké galicijské zvyky? odpovidalo mnoho respondentti kladné, avSak pokud bylo tieba
jednotlivé tradice ¢i zvyky vyjmenovat, ukédzalo se, ze znalost vlastnich tradic neni tak
hluboka. Ptesto se podafilo dat dohromady popis tradic, které si dotdzani vybavili nejcastéji.

Nejcast&ji si obyvatelé Galicie v této spojitosti vzpomnéli na tajemny napoj queimada,
jehoz piiprava chrani pfed zlymi bytostmi nebo carodéjnice, jejichz udajnou existenci je
Galicie proslula. Na druhém misté se respondentim vybavily regionalni fiesty. Nasledovaly
gastronomické fiesty, ptfedev§im poté ty, které oslavuji moiské plody ¢i napiiklad vino.
Oblibené jsou 1 karnevaly, které se konaji po celé Galicii pfi zvlaStnich ptilezitostech, tradi¢ni
hudba a tance nebo fiesty idajné keltského ptivodu jakou je naptiklad Svatojanska noc.

e Co je v Galicii tradicni, je to, Ze kazdou oslavu doprovazi spousta jidla. A jak

se dobre ji, tak se dobre i pije. (Augusto, 55 let)

Fiesty

Nezbytnou soucasti galicijské kultury jsou tradini svatky a festivaly nazyvané fiesty
(galicijsky festy). Galicie je témito fiestami prosluld a nejen mezi mistnimi oblibena.

Fiesty jsou zpravidla velmi zivé. Béhem oslav nechybéji tradi¢ni pochutiny, doméci
alkoholické napoje, v ulicich se cely den tan¢i a raduje. Témét kazdou fiestu doprovazi
privod méstem, konaji se hudebni koncerty a oslava je zavrSena oblibenym ohfostrojem.

Pro divod k oslavam nemusi Galicijci chodit daleko, oslavuji se i malickosti, od
vydafené urody az po oslavu urcitého druhu potraviny. Nejcastéji maji ovSem oslavy ptavod

naboZensky. Vesnice i mésta potfadaji kazdorocné fiesty na pocest mistnich svatych a patronti.
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Za ucelem zjisténi oblibenosti téchto regiondlnich oslav byla respondentim béhem
vyzkumu polozena otdzka, zda navstévuji néjaké galicijské fiesty. Velkéd vétSina dotdzanych
respondentli odpovédélo tak, ze pokud mohou, ucastni se fiest velice radi. Galicijci, ktefi
odpovédéli ne, svilj zavér okomentovali nejcastéji tim, Ze jsou velmi ¢asove vytizeni a nemaji
na zébavu cas.

e Galicie je misto, kde je nejvice gastronomickych fiest na svete. Minimalnée
kazdy vikend se nékde kond néjaka gastronomicka fiesta. (Monce, 42 let)

e Neni tu jidla, co by se jedlo a nemélo tu svou fiestu. (Javier, 30 let)

Gastronomie

Ke Spanélské kuchyni patii neodmyslitelné tapas, malé porce oblibenych jidel
pochézejicich vétsinou z mistni oblasti. Tato jidla na malych talifcich se tradicné serviruji
zdarma k objednanému piti. Nejcastéji se jako tapas nabizeji brambory na mnoho zptisobt a
empanadas, typické galicijské plnéné kolace. Napln¢ se 1isi region od regionu. Nejcastéji se
vyuzivaji rizné druhy zeleniny a mas.

Ke specialitdm galicijské kuchyné patii pfedev§im moiské plody (galic. marisco /
kastil. mariscos). Pobiezi Galicie a studené vody Atlantského ocednu skytaji nespocet
delikates, kterymi je Galicie proslula daleko za svymi hranicemi. Zvlasté hrdi jsou Galicijci
na svou chobotnici (galic. polbo /kastil. pulpo), které je podavana v mnoha restauracich.

Mezi dalsi oblibené motské plody patii krevety, které se upravuji na mnoho zplsobtli a
rizné druhy musli. Nejcastéji se setkame se sldvkami (galic. mexillones / Kastil. mejillones),
srdcovkami (berberechos) a hiebenatkami svatojakubskymi (vieiras), které je v Galicii mozné
najit t¢émet na kazdém rohu. Prave lastury hiebenatky se totiz staly symbolem svatého Jakuba
a celé Svatojakubské cesty.

Nedilnou soucésti galicijské kuchyné jsou také regionalni speciality, typické pro jednu
mensi oblast ¢i mésto. Galicie je plna téchto mensich kulinafskych zazrakt. Jednou z téchto
specialit je kol&¢ tarta de Santiago, ktery je typicky pro mésto Santiago de Compostela. Jde o
lehky mandlovy mouénik, ktery po staleti zdobi kiiz ve tvaru me&e, symbol rytiiského Radu
svatého Jakuba z Compostely. Mald obec Padron na zapadé Galicie je zase prosluld svymi
malymi zelenymi paprickami tzv. Pimientos de Padron. Papricky se podavaji tepelné

upraven¢ s hrubou moiskou soli a olivovym olejem. V neposledni fad¢ se nesmi zapomenout,
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ze Galicie je také znama viny a meékkymi syry, zvlasté syrem tetilla, jenz miva tvar Zenského

fadra.”
eV Galicii se ji velmi dobre. Co se jidla tyce, tak by si Galicijci mohli Zit bez
Spanélska, ale Spanélé by to v tomto ohledu méli tézké. (Moruena, 33 let)
e Na jihu maji lepsi pocasi, ale my na severu mame lepsi jidlo. (Mercedes, 47
let)
Myty

V Evropé je jen velmi malo mist, kterd by méla tak mysteridzni mytologii jako Galicie.
Hluboké lesy tu jsou obestieny mnoha tajemstvimi. Nezije zde pouze diva zvér, ale také
tajemné nadpfirozené bytosti, které 1ze uctivat i se jich obavat. Je jen tézko uvétitelné, kolik
obyvatel Galicie v dneSni dob& vé&ii na ¢arodéjnice (galic. bruxas / kastil. brujas).

Carodgjnice se zpravidla déli na hodné, které 16&i a zI¢, kterym je radno se vyhybat.
Nejznaméjsi mytickou bytosti je Santa Comparia (svata spolecnost). Podle povésti se jedna o
druzinu dusi zahalenych v bilych habitech s kapuci, ktera se toula noci. Santa Comparia je
poslem smrti, lze ji tedy pfirovnat k nasi smrtce. Proti ¢arodéjnicim se Galicijei brani riizné,
nejcastéji u sebe nosi Cesnek ¢i pripravuji kouzelny napoj Quiemada. Velmi populérni je také
preskakovani ohné o svatojanské noci. V Galicii je velmi rozsifené potekadlo: Eu non creo
nas meigas, mais habelas, hainas (Na carodéjnice neverime, ale existuji), které odhaluje
samotné vnimani Galicijct, pii kterém se stietava realita s myty.

Mezi nejoblibenéjsi pamatku udajné keltského dédictvi patii bezesporu Queimada.
Queimada je tajemny alkoholicky napoj, ktery v Galicii jiz po 1éta sblizuje rodiny a pratele.
Jeho pfiprava a nasledné poziti je pro Galicijce obdobné jako naSe grilovani. Pfi piipravé
tohoto népoje z vinovice, do kterého se pfidava cukr, klira z citronu a poté podle libosti zrnka
kavy nebo nakrijené kousky ovoce, se ndpoj zapali a zatimco hofi, se prondsi tajemna
zaklinadla. Nejlepsi denni doba pro tento ritudl je po zapadu slunce, az tehdy totiz nejlépe
vynikne jeho magicky duch.

Z vyzkumu vyplynulo, ze vétSina oslovenych na Carodéjnice nevéii. Je vSak otazkou,
na kolik byly vypovédi pravdivé. Je mozné, ze se ncktefi respondenti stydéli a proto

neodpovédeli podle pravdy. Tento ndzor zastava naptiklad Xoan:

2 Text je s upravami pievzat zz KOCIANOVA, K.; O. Sova. Galicijci ve Spanélsku. Hospodadrské a kulturni
studia. [online]. 16.3.2015 [cit. 2015-03-02]. Dostupné z:http://pestraevropal.hks.re/
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Jazyk

Lidé vam reknou, Ze na ruzné povéry nevéri, zZe jsou to nesmysly. Ve
skutecnosti na né véri nebo je alespon respektuji.

Na carodéjnice nevérim, ale existuji. Tedy neexistuji, ale je treba si na né
davat pozor. (Manuel, 68 let)

Carodéjnice existuji, ale nevi se to. (Benjamin, 68 let)

Carodéjnice existuji, mame strach. (José Enrique, 60 let)

Samoziejmé zZe na carodéjnice veérim. Nosim u sebe i cesnek, ktery mé chrani.
Davala mi ho do kapsy uz moje babicka. Vzdy kdyz si ho zapomenu vzit
s sebou, mam pocit, Ze mi néco chybi. (André Pena, 57 let)

Na carodéjnice nevérim, ale myslim si, Ze za carodeéjnice byly povazovany
Zeny, které zily samy v hordach a znaly bylinky a podobné véci, které ostatni lidé
neznali. Proto si myslim, Ze je povazovali za carodéjnice, protoze mély vice
vedomosti a tak se jich bali. (Carmen, 33 let)

Ano, na carodéjnice a vSechny podobné véci verim. Nekteri rikaji, Ze jsou to
vymysly, ale ja myslim, Ze ne. Je to velka tradice a veéri se, ze kdyz mdte néco
s kuzi nebo néjaké znaménko, Ze je to Spatné znameni nebo je to primo od
carodeéjnic. Lidé pak chodi za carodéjnicemi, které rikaji zaklinadla a strikaji
na vas svécenou vodu. Ja jsem také za jednou byla. Byla jsem za doktory,
mazali mé mastickami, ale nic se nestalo. Pak jsem byla za carodéjnici, kterd
mé postrikala svécenou vodou, pokrizovala mé a rekla néjaka zaklinadla. Za

meésic bylo vse pryc. (Sandra, 36 let)

Ve Spanélsku se lze setkat se &tyfmi oficialnimi jazyky, kterymi jsou kastilitina,

katalanStina, baskictina a v neposledni fad¢ galicijStina (galic. galego / kastil. gallego). Tento

piispévek se bude nasledné zabyvat jazyky, které ovliviluji autonomni oblast Galicie skrze

mnohasetletou historii az po soucasnost. Konkrétné¢ se jedna o jazyky romanského pivodu

galicij$tinu a $panélstinu, ktera se ve Spanélsku oznac¢uje jako kastilstina. Je to odvozeno od

Kastilie, historického uzemi na Pyrenejském poloostrové, které¢ bylo ve stiedovéku

samostatnym kralovstvim a rozkladalo se na vétSin¢ uzemi dneSniho Spanélska. Ve svété se

vSak spiSe pouziva pojem Spanélstina.
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V Galicii spolu jiz po staleti pomyslné soupeti oba dva oficidlni jazyky — galicijstina a
kastilStina. Obyvatel¢ Galicie jsou bilingvni a hovoii vétSinou jak galicijskym, tak
1 kastilskym jazykem, a ned€ld jim tedy vétsi potize ptejit plynule z jednoho jazyka do
druhého. V dnesni dobé je velmi Casté rozdilné uzivani jazyka dle situace, v jaké se Galicijci
ocitnou. Stava se, Ze mistni obyvatelé rozlisuji, jakym jazykem budou hovoftit v zaméstnani ¢i
ve Skole, doma ¢i s prateli nebo béhem kazdodennich ¢innosti, jakymi jsou naptiklad navstéva
obchodu, restaurace ¢i kostela. Velkou roli v uzivani jazykid hraji ale také jisté predsudky,
které souvisi predevs§im s galicijStinou. Galicijsky jazyk je spojovan pfedevsim s venkovskym
obyvatelstvem a v nékterych velkych méstech jej povazuji za jazyk starSi generace, ktery je
zastaraly a nema budoucnost.

V roce 2013 byl pod zastitou Galicijského statistického Gradu proveden vyzkum, ktery
vypovidd o tom, jakou maji obyvatelé Galicie znalost galicijStiny. Nadpolovi¢ni vétSina
obyvatel (57 %) ji dle vysledkli mlze povazovat za velmi dobrou. Celych 30 % Galicijcii
prokazuje stfedni znalost galicijského jazyka a zbylych 13 % malou nebo Zadnou.”

Galicijsky hovofila drtivd vétSina dotdzanych. PouZivani galicijského jazyka
v riznych oblastech jejich Zivota vsak nahrazuje kastilStina. VétSina respondentii na otazku
ohledné preference jazyka nejdiive odpovédéla, ze jim to je jedno. Hovofi tim jazykem,
kterym na né¢ zacne mluvit ten druhy. Az po delSim vyptadvani se Cast z nich rozhodla pro
jeden jazyk, kterym mluvi radéji. Nejcastéji proto, Ze si v ném jsou vice jisti. Vyhodou
galicijstiny je podle n€kterych respondentli podobnost s portugalStinou. Pokud ¢lovék ovlada
dobfe galicij$tinu, nema podle nich problém komunikovat v portugalstiné. To znamena
pristup ke svétovému jazyku.

o Preferuji kastilstinu. Napriklad je nas pét kamarddek, se dvema mluvim
galicijsky a s dalSimi dvema kastilsky a vsichni si rozumime. (Loreto, 36 let)

o Vétsinu casu pouzivam kastilstinu. Galicijsky mluvim, kdyZ jsem na vesnici
a mluvim se starymi lidmi. Galicijsky také mluvim, kdyz se opiji. Nedéla mi
probléem prepinat mezi galicijstinou a kastilStinou, prijde mi, jako bych mél

dva rodné jazyky. (Enrique, 25 let)

# Zdroj: Persoas que saben falar en galego. [online] Instituto Galego de Estatistica. [cit. 8. 2. 2015]. Dostupné
z: <http://www.ige.eu>, archiv: <http://www.webcitation.org/6epUGsegw>.
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Z.avér

Dnes je to z mody mluvit galicijsky. Lidé tak nemluvi, protoze se stydi. Obcas
kdyz jdete na urad a mluvite galicijsky, tak vam nejsou schopni moc dobre
odpovédeét a tvdri se na vas jako na vesnicany. (Moruena, 33 let)

Za sviij rodny jazyk povazuji kastilstinu, protoze v dobé, kdy jsem se narodila,
se pouzivala vice kastilstina. Galicijstina byla v té dobé vidéna Spatné a byla
spojovana s chudym a venkovskym obyvatelstvem. A proto na mné doma rodice
mluvili kastilsky, i kdyz mezi sebou mluvili galicijsky. (Marta, 41 let)

V' Galicii se po dlouha staleti mluvilo prevazne galicijsky. 98 % lidi mluvilo
galicijsky, ta zbyla 2 % byli pristehovalci — tedy lidé, kteri nebyli Galicijci.
Dnes vsak galicijstina ztrdci velké mnozstvi mluvcich. Cim to je? Nékteii lidé
si mysli, Ze kdyz se dité narodi do galicijské rodiny a uci se galicijsky ve Skole,
stane se z neho galicijsky mluvci. Jenze tak to neni. Toto dité kdyz vyroste,
stane se z ného kastilsky mluvici obcan. Muze za to externi tlak, napriklad
televize. Mame sice galicijsky televizni kanal, ale desitky kastilskych. Vsechno
co prichazi ze zahranici, prichazi v kastilstiné. Treba kdyz se chcete podivat na
americky film, je dabovany do kastilstiny. VSechny cool a moderni véci jsou
v kastilstine. Pro tohoto c¢loveka je kastilstina tedy tim jazykem, ktery je pro néj
uzitecny. Galicijstina je pro néj spojena se starymi lidmi, historii, s krdavami a
venkovem. Drive se tu lidée nechtéli ucit kastilsky, protoze to byl jazyk
utlacovatelii. Dnes jsme svobodni, takze lidem ted mluvit kastilsky nevadi.
Galicijstina a kastilstina jsou pomérné podobné jazyky. Kvili tomu vsak dnes
nékteri lidé neumi porddné ani jeden tento jazyk. Neustdle je michaji. Rikd se
tu takové porekadlo — galicijstina je severni portugalstina a portugalstina je

Jjizni galicijstina. (Xoan, 37 let)

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jaké hlavni rysy tvofi etnickou identitu Galicijcti

ve Spanélsku a jak tyto znaky vnimaji samotni obyvatelé této zemé&. Dal§im cilem prace bylo

zodpovédét vyzkumné podotazky, zda je jazyk hlavnim prvkem etnické identity galicijského

obyvatelstva a jak se Galicijci odliSuji od okoli. Prace méla také zjistit, jak v Galicii vypada

soucasnd jazykova situace a jak je ktery kooficidlni jazyk uzivan v redlném Zzivoté.
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Cilt prace bylo dosazeno prostiednictvim kvalitativniho vyzkumu, ktery byl proveden
formou polostrukturovanych rozhovorti a nezacastnéného pozorovani. K blizSimu poznani
obyvatel slouzily kratkodobé terénni vyzkumy.

Nejprve se prace zaméfila na to, co dle respondentli tvoii podstatu jejich narodniho
uvédoméni. Odpovéd’ na otazku, zda je jazyk hlavnim prvkem etnické identity Galicijct, je na
zéklad¢ naseho vyzkumu zéporna. GalicijStina dnes neni hlavnim jednoticim znakem. Jeji
uzivani bylo zaznamenéno c¢astéji u starSich obyvatel z venkovskych oblasti, zatimco mladsi
generace s ohledem na civiliza¢ni, spolecenské a ekonomické faktory preferovala komunikaci
ve vice rozsifené kastilstin€. Hlavni znaky odliSujici Galicijce dle nazoru respondentli souvisi
prioritné s kulturnimi zvyky, které jsou 1 nadale silné zakofenény v jejich kazdodennim
zivoté. Prestoze spole¢nd historie je nedilnou soucdsti etnického citéni vétSiny obyvatel,
respondenti na ni béhem vyzkumu témét zapomnéli.

Prace nasledné popisovala zdkladni udaje a historické souvislosti tykajici se
kazdodenniho zivota obyvatel Galicie. V dalsi kapitole zamétfené na historii bylo cilem na
zakladé vefejného prizkumu zjistit, v jaké dobé€ bylo v Galicii nejlépe a kdy naopak nejhtite.
Vétsina Galicijct oznacila za nejlepsi obdobi roky 2000 az 2008 a nésledn¢ devadesata 1éta.
Jako nejhorsi obdobi byla nejcastéji uvedena soucasnost a se stejnym poctem hlasi obdobi
Span¢lské obCanské valky, predevsim pak jeho konec. Poté, co obcanska valka rozdélila nejen
galicijské rodiny, ale i celé Spanélsko, se vlady ujal general Francisco Franco, jehoZ nastolen4
diktatura je dodnes povazovana za tfeti nejhorsi obdobi v historii Galicie.

Pti zpracovani kapitoly o galicijské kultuie a jejich naslednych podkapitol tykajicich se
galicijsky oslav, vyhlasené gastronomie a zdhadnych mytl, bylo zjis§téno nemalé mnozstvi
zajimavych informaci. Galicijské oslavy, ve Spanélsku nazyvané fiesty, jsou velmi oblibené
spolecenské udalosti, navstévované vétSinou dotazanych respondentii. Popularni jsou v Galicii
i tradice obestfené kouzly a ¢arami. Obyvatelé Galicie jsou ve Spanélsku znami tim, Ze véii v
nadpfirozené bytosti a hlavné na Carodé€jnice, pfed kterymi se chrani tajemnym napojem
queimadou ¢i Cesnekem, ktery nosi neustale v kapse. V Galicii je velmi rozSifenym
potekadlem: Na carodéjnice nevérime, ale existuji.

Dalsi ¢ast prace byla zaméfena na soucasnou jazykovou situaci. Galicijské bilingvni
obyvatelstvo hovoti dvéma oficidlnimi jazyky — galicijStinou a kastilStinou, které spolu od
sttedovéku pomysiné soupeti. Tyto dva jazyky bojuji o pfizenn Galicijcti nejen v médiich a ve

Skoléach, ale mnohdy i1 v samotnych domovech. Piestoze obyvatelé tohoto severovychodniho
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regionu hovoii obéma jazyky na velmi dobré urovni, etnickou identitu utvari pouze
galicijStina. Na druhé stran¢ byva obzvlast¢ ve velkych méstech oznaCovana za jazyk
venkovského obyvatelstva. Mnohdy je také galicijsky jazyk povazovan za nemoderni a
neuZzitecny, prestoze je s nim nadale vyucovano ve Skolach a neustale probiha jeho alespon
minimalni podpora ze strany vlady.

Prestoze je galicijské obyvatelstvo mnohdy odkazané na rozdilné uzivani jazyka v
riznych oblastech kazdodenniho Zivota, napiiklad doma ¢i v zamé&stnani, vétSina Galicijcl
tuto situaci negativné nevnima. To lze odivodnit tim, Ze prevazna ¢ast jich mluvi tak dobfie
obéma jazyky, ze zkratka nevidi problém v zamén¢ jednoho jazyka za druhy, a tak svij jazyk
prizptsobuji z velké ¢asti lidem ve svém okoli.

Zavérem prace je konstatovani, ze Galicijci jsou jedineCnd etnickd menSina, udrzujici
si 1 v dnes$ni dobé své kulturni tradice, diky kterym se vyznamnym zptisobem odliSuji od

ostatnich obyvatel Zijicich na vét§in€ izemi Pyrenejského poloostrova.
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Specifika sovétské kolektivizace se zamérenim na Stiredni Asii

Petr Kokaisl

Abstract

The main objective of the paper is to show relatively little known process of collectivization
in Soviet Central Asia. The aim is to show the specifics of the collectivization of Soviet
agriculture on the example of Kazakhstan. The peasants were first given some land only to be
taken it away in several years during the process of collectivization. The poor farmers,
especially those who lacked good civil morals saw a chance to decide the future conception of
the countryside. It seems that most of them did not see or were not able to see the sense of all
these changes in the social structure of the village, and especially the real intentions the
communists had. Any ideological influence on the countryside is very harmful in its effect,
and the consequences are difficult to remove even after a long period of time.

Keywords
Collectivization, Stalinism, USSR, Central Asia, Kazakhstan, transformation.
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Uvod

Cilem predkladaného ptispévku je piiblizit pomérné malo zndmy proces kolektivizace
v sovétské Stredni Asii a pfedevsim na prikladu Kazachstanu ukézat na specifika této Casti
sovétské zemédelské kolektivizace.

Pti ziskavani vysledkd byly pouzity metody kvantitativni i kvalitativni. Kvantitativni
udaje tykajici se statistickych 1udaji kolektivizace v Sovétském svazu jsou piebirany
z publikaci, které jiz hodnoti provadénou kolektivizaci kriticky a nejsou vyznamné zatizeny
zkreslovanim a idealizaci kolektivizacnich procesti (coz je typické pro mnoho dobovych
publikaci). Cést statistickych tidaji tykajicich se Stfedni Asie je pouzita z roku 1930 — tyto
udaje dokladuji profesni a vzdélanostni strukturu vedoucich pracovnikii v kolchozech.

Kvalitativni daje jsou pouzity jak ve formé sekundarnich (pfevzatych) tudajt
z publikaci dokumentujicich autobiografické vypravéni piimo zainteresovanych osob, tak

1 primarnich 0daju, pfi jejichz ziskédvani byl rovnéz kladen diiraz na osobni ptibehy vztahujici
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se kdané problematice. Primarni udaje pochéazeji zterénnich vyzkumt ve Stfedni Asii

v obdobi let 20032010 (Kazachstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan, Tadzikistan, Turkmenistan).

Téma sovétské kolektivizace zpracovava velké mnozstvi ruskych autort, ale na rozdil
od hodnoceni kolektivizace v jinych postsocialistickych zemich je zde doposud v nékterych
pripadech patrné vyraznéjsi ideologické zatizeni pti hodnoceni tohoto useku sovétskych déjin.
V nékterych ptipadech je naopak snaha nevidét proces kolektivizace ¢ernobile.

V samotném Sovétském svazu je literaturu tykajici se kolektivizace mozné
chronologicky rozdelit do nékolika obdobi — uz od 20. let 20. stoleti a pak ve stalinském
obdobi se objevuji nekritické a ideologicky zatizené publikace zmifnujici pouze pozitiva
provadéného procesu. Od 50. let se objevuji v souvislosti s uvolnénim politickych pomérti po
nastupu N. S. Chruséova do funkce prvniho tajemnika Ustiedniho vyboru Komunistické
strany Sovétského svazu naopak velmi kritické publikace viici stalinskému rezimu zahrnujici 1
kritiku pouzivanych metod pii nasilné kolektivizaci. S postupem ¢asu jsou publikace
obdobi miizeme fadit napiiklad publikace V. M. Selunské' nebo S. P. Trapeznikova’.

Od 90. let 20. stoleti se objevuji prace s tématikou kolektivizace, které upozoriuji na
obtiznost hodnoceni tohoto procesu.

Naptiklad Osorov’ hodnoti dopady kolektivizace na kyrgyzskou kulturu a konstatuje,
ze prechod od nomadského k usedlému zptsobu Zivota je zZlomovym bodem v historii kazdé
kultury, protoze s sebou ptindsi socioekonomicky i kulturni rozvoj. Nyni se ukazuje, ze
kultura, ktera tento zlom prod¢lala diive, zakonité vitézi.

Ackoli na jihu Kyrgyzstanu bylo rozvinuté intenzivni zeméd¢lstvi jiz ve 2. tis. pt. n. 1.
a na severu zcela jisté jiz od 8. st. pt. n. 1, zcela ur€ujici bylo vZdy nomadské pastevectvi.
Ruska kolonizace Kyrgyzstanu v pribéhu 19. stoleti urychlila proces pfechodu k usedlému
zivotu, ale presto podle statistik z r. 1914 pouze 21 772 kyrgyzskych rodin (22 %) z 98 840
zilo usedlym zpasobem zivota. Jediné¢ diky vzniku SSSR a stalinskému rezimu byla

provedena kolektivizace a (Casto nasiln¢) usazeni koc¢ovného obyvatelstva.

" SELUNSKAIJA V. M. Bor'ba KPSS za socialisticeskoe preobrazovanie sel'skogo chozjajstva (oktjabr' 1917-
1934). Moskva, 1961.

> TRAPEZNIKOV S. P, Istoriceskij opyt KPSS v socialisti¢. preobrazovanii sel'skogo chozjajstva. Moskva,
1959.

3 OSOROV, Z. Myths and Survivals of Nomadic Past. Kyrgyzstan Times, September 28, 2000.
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Ve tticatych letech 20. stoleti bylo na uzemi dnesniho Kyrgyzstanu postaveno pies 400
novych vesnic a desetitisice novych domi, rychle probihala vystavba novych silnic, Skol,
nemocnic, byla provadéna elektrifikace, byl vyhlaSen boj negramotnosti (kterd dosahovala
kolem 90 %). Jedny z nejtemngjSich stranek nedavné kyrgyzské historie (represe proti
obyvatelstvu, soudy s byvalymi vlastniky stad) byly bolestné zejména pro pastevce, protoze
svobodny nomadsky zivot a alesponi relativni nezdvislost byly naprosto neslucitelné s
ideologii a duchem sovétského rezimu. Je paradoxni, ze nejhor$i metody pfinesly dobré
ovoce, protoze diky tomu se stal Kyrgyzstan moderni zemi.

Protoze kolektivizace v Sovétském svazu méla riizné projevy, vzniklo mnoho d¢l
zaméfenych na konkrétni region — napiiklad O. A. Nikitina popisuje kolektivizaci v Karélii
(Kollektivizacija i raskulacivanie v Karelii, 1929-1932 gg.)4, N. A. Mal'ceva se zabyva
kolektivizaci v Stavropolském kraji’. P¥i jmenovani zasadn&jsich d&l tykajicich se sovétské
kolektivizace je nutné zminit knihu N. A. Ivnického Repressivnaja politika Sovetskoj viasti
vderevne (1928-1933)° a publikaci Tragedija sovetskoj derevni: Kollektivizacija
i raskulacivanije. 1927—1939."

Vychozi podminky sovétské kolektivizace

Ob¢ina

Po revoluci v roce 1905 doslo v Rusku k odstranéni obciny (spole¢ného vlastnictvi
vyrobnich prostiedkli s plnou, nebo ¢asteCnou samospravou) a obCinového rovného uzivani
pudy. Ruska obcina byla fakticky feudalnim zfizenim, protoze zni nebylo mozné
jednostranné vystoupit.

Tato situace se zménila 9. 11. 1906, kdy ruskd vlada vydala vynos, kterym se
povoloval odchod z obCiny. Stolypiniiv agrarni zakon dovoloval ziskdvat do soukromého
vlastnictvi vSechny podily obc¢inové pldy, jejichz stdlymi uZzivateli byli rolnici. Cilem
reformy bylo vytvofit na vesnicich ze staré vesnické obCiny nezavisly stav soukromych
sedlaka pii zachovani velkostatkti. Ptida k vykupu pro financné silngjsi subjekty na vsi byla

proto brana ze spolecného obecniho majetku — obciny. Kromé toho byly nejlepsi ob¢inové

* NIKITINA, O. A. Kollektivizacija i raskulacivanie v Karelii, 1929-1932 gg. Petrozavodsk, 1997.

> MAL'CEVA, N. A. Ocerki istorii kollektivizacii na Stavropol'e. Sankt Peterburg: Nestor, 2000.

8 IVNICKIJ, N. A. Repressivnaja politika Sovetskoj viasti v derevne (1928-1933). Moskva: Institut ros. istorii
RAN, 2000.

7 Tragedija sovetskoj derevni: Kollektivizacija i raskulacivanije. 1927—-1939. Tom 1. [s. 1.], 2004.
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pozemky preménény na kulacké ® otruby (pozemky, které piesly do soukromého vlastnictvi) a
chutory (stejny pozemek, ale oddélené polozeny, s hospodatskymi i obytnymi budovami).

Carské vladeé se nepodatilo zavést individudlni vlastnictvi v§ude — do zacatku roku
1917 tvotily chutory a otruby asi desetinu rolnickych usedlosti, pfedev§im na severozapadé
(v sousedstvi Pobalti) a na jihu a jihovychodé (jih Ukrajiny, Pfedkavkazsko, stiedni Povolzi).
V ostatnich guberniich se udrzela ptevazné obcina.

Drobni a zéarovenn chudi rolnici v poctu 1200 000 osob, kteti vystoupili z obciny,
prodali asi 4 miliony désjatin’ piidélové pady kulakiim za znaéné snizené ceny. Vlada
podnikla kroky, aby tyto ,,piebytecné® rolniky ptesidlila — rusti rolnici tedy pti hledani pady
¢asto smeétovali i do velmi vzdalenych oblasti Ruska (naptiklad do Stiedni Asie), ale tyto
snahy nebyly pfili§ Gspésné — rolnici se z novych mist vétSinou vraceli zpét.

Obcinovy systém se udrzoval na riiznych mistech Ruska (a pozd&ji Sovétského svazu)
s velmi odliSnou intenzitou. Zatimco v evropské Casti doSlo k odstranéni obCiny (vCetné
pfemény patriarchdlni rodiny) i na téch nejzaostalejSich mistech do 40. let 20. stoleti, na
nekterych mistech Stfedni Asie se ob¢inové prvky uplatiovaly az do rozpadu SSSR. Jako
ptiklad mlze poslouzit izemi dneSniho Téadzikistanu.

Vesnické spolecenstvi (obcina) zaloZzené na piibuzenskych vazbach hralo v tadzickém
Pamiru i jeho predhuii (Karategina, Darvaza, Kuljab) vzdy velkou roli. V Kuljabu (predhufi
Pamiru) vznikl v dobach sovétské vlady velice zvlastni systém, ktery spojoval prvky obciny a

kolchozniho systému.'

Oblast Kuljabu meéla velice dobré podminky pro zemédélstvi
(podobné jako Leninabadska oblast), ale protoze se nachédzela ve vétsi vzdalenosti od velkych
mést, nerozvinul se zde v takové mife obchod zalozeny na penéznich vztazich. To, ze bylo
daleko do mést, se projevovalo i mensi spotiebou ,,nadstandardniho* zbozi a také tim, ze se
zde v mnohem vétsi mife uchoval tradi¢ni zplisob Zivota zahrnujici obéinové prvky. V dobach
sovétské vlady se obcCina formalné zménila v kolchoz s neomezenou moci preddka obCiny
(raisa), ktery byl ptedsedou kolchozu (a byl oslovovan bobo — déd). Zachovani ob¢inovych

prvki bylo za socialismu vzhledem k vyraznym prvkiim solidarity ptipustné, a navic zadnym

zpisobem neohrozovalo stabilitu spolecnosti. Za zvlaStnost lze povazovat i to, Ze

v

socialni vrstva vznikla z pivodni homogenni ruské vesnice pravée v disledku stolypinské agrarni reformy po
revoluci roku 1905. (Podle Ottovy encyklopedie.)

? 1 désjatina = 1,093 ha.

'Y OLIMOV, M. Ob etnopoliti¢eskoj i konfessionalnoj situacii v Tadzikistané i verojatnosti meZetni¢eskich
konfliktov (O6 >THOOMHTHYECKOH U KOH(DECCHOHAFHON CUTyalllu B Ta/DKUKUCTaHE W BEPOSTHOCTH
MEKITHHUYCCKUX KOH(IUKTOB). Vostok. 1994, Ne 2.
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k transformaci (a zaroven c¢astecnému zachovani puavodnich prvki) doslo 1 v oblasti
nabozenstvi. Béhem sovétské vlady se zde vytvofil ,,narodni® islam se zvlastnim adatem''
Praveé Kuljabci (i jako vefici muslimové) se stavali zcela pfirozené ¢leny komunistické strany

a obhajci sovétskych poradki.

Vlada J. V. Stalina

Ackoli se tragédie a dopad stalinské politiky tykal Zivota celé spolecnosti, ziejmé
nejveétsi rozsah mizeme zaznamenat v piipadé zemédélstvi a piekotné kolektivizace podle
viceméné jednotnych mustr aplikovanych na diametralné odliSné podminky v ramci celého
Sovétského svazu.

Stalinova ideologie vychazela z presvédceni, ze je kazdd spolecnost rozdélena na
protichlidné a vzdjemné bojujici tfidy. Tyto ndzory publikoval Stalin uZ ve svych teoretickych
spisech v proletaiskych ¢asopisech z roku 1906 (ve kterém se odvolava na Karla Marxe —
spojenectvi burzoazie miize byt otreseno pouze spojenectvim proletaridtu).

Jak je slozity soucasny zivot! S jakymi riiznymi pestrymi tfidami a skupinami se
miizeme setkat: s velkou, stredni a drobnou burZoazii; s velkymi, strednimi i malymi
feudalnimi pany,; s ucni, nekvalifikovanymi i kvalifikovanymi délniky; s vyssim, strednim a
nizsim duchovenstvem; s vyssimi, stfednimi a drobnymi uredniky; s nejriiznejsimi intelektualy
a dalsimi rozmanitymi skupinami — takovy pestry obraz nam podava nas Zivot! Ale je také
Jjasné, Ze stale vyraznéji vystupuji v této slozité situaci dve hlavni tendence, které vsechny tyto
komplikované skupiny ostre rozdéluji do dvou znepratelenych taboru — na tabor kapitalistii a
tabor proletdri. (...) Neni pochyb o tom, Ze tiidni boj bude stdle tvrdsi. Ukolem proletaridtu
Jje, aby do svého boje vnesl systém a organizovanost."*

Na tezi o tfidnim boji navazoval Stalin (spolu s Leninem) jednoznacnym poZadavkem

na konfiskaci veskeré pldy a jejimu predani tém, kdo na ni pracuji. Konfiskaci ptidy podpofil

"' Adat — svétské zvykové pravo, které doplituje nabozenské pravo (Saria). Normy adat vznikly v podminkach
rodové spolecnosti, v jejich vyvoji sehrala vyznamnou roli rozhodnuti skupinovych organi obcin. Podle
konkrétnich podminek panuji velké mistni rozdily. (Podle encyklopedie CoJeCo.)

2 STALIN, I. V. Klassovaja bor'ba. A4hali Droeba (Novoe Vremja) Ne 1, 14 nojabrja 1906 g. Dalsi dostupnost:
STALIN, L. V. Socinenija v 16 tomah. Tom 1. BIBLIOTEKA HRONOSA [online] HRONOS — vsemirnaja
istorija v internete 2000-2010 [cit. 2. 9. 2010] Dostupny z: <http://www.hrono.ru/libris/stalin/vol-1.php> a
<http://stalinism.ru/Tom-I/Klassovaya-borba.html>.
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sjezd komunistické strany v roce 1903 a na sjezdu vroce 1905 panovala v tomto ohledu
jednota i mezi frakcemi bolSevikii i mensevikii."

Po ziskani moci sovétské vedeni nejdiive predpokladalo dva zplisoby piemény vesnice
ve vesnici socialistickou, oba mély znamenat zruSeni vykofistovani odstranénim soukromého
hospodateni (zdkaz najemné prace, zruseni pronajimani pidy a odebrani pidy a majetku
zamoznym zemédelcim). Oba zplsoby predpokladaly vznik novych ekonomickych jednotek
zalozenych na kolektivnim hospodateni: kolchozl a sovchozi.

Kolchozy vznikaly uz po roce 1917, ale program NEP (tzv. nova ekonomické politika
— uplatiiovala se od roku 1921 a nahrazovala politiku tzv. vojenského komunismu z obdobi
obcanské valky), uvoliiujici prostor pro soukromé podnikani, jejich rist pozastavil. Po roce
1917 existovalo druzstevnictvi v nasledujici podob¢:

0 druzstva pro spole¢né obd¢lavani pidy, pficemz pracovni néstroje zstaly v
soukromych rukou ¢lent druzstva

0 zdruzstevnénd ornad puda, tazna sila, zeméd¢€lsky inventar. Pravo osobniho
vlastnictvi se vztahovalo jen na obydli, zahumenky, velky 1 maly domaci
dobytek, domadci driibez

0 komuny s velkym stupném zdruZstevnéni, zahrnujici celou usedlost, v¢etné

napf. driibeze. Vynosy se délily podle ,.jednotek*. '

V prvnich porevoluénich letech pievladala druzstva 2. a 3. typu. Jejich pocet dosahl az
18 tisic, ovSem s pirechodem na politiku NEP se druzstva rozpadala.

Kolektivizace ve dvacatych letech 20. stoleti zacala probihat na vesnicich nejprve ve
znameni vzniku komun, kterym byly pfislibeny a poskytovany podpory ze strany statu a byla
vedena kampaii pro jejich zakladani a rozSifeni. Zaroven se vyzdvihovaly vyhody spolecného
zivota na vesnici, kupfikladu pti hlidani déti, obdélavani pidy, zpracovani a prodej
potravinatskych vyrobki. Komuny podle dobovych propagacnich materiali mély ptinaSet
uzitek viem pracujicim a strach z nich m&li mit jen ti, kdo vyuZivali lidi k nadenické praci.”

Komuny mély odliSny charakter nez kolchozy. LiSily se v legislativé pfi zakladéani 1 ve
vlastnim chodu. Obecné lze fici, ze v komundch byla hlubsi délba prace, kterd zasahovala

nejen do pracovnich zélezitosti, ale i do zalezitosti rodinnych (spole¢né vareni, hlidani déti,

B STALIN, I. V. Agrarnyj vopros. Jelva (Molnija/Blesk) Ne 5, 9 1 10, 17, 22 i 23 marta 1906 g. [online] © 2010
Stalin: vremja, ljudi, Imperija [cit. 2. 9. 2010] Dostupny z: <http://stalinism.ru/Tom-I/Agrarnyiy-vopros.html>.
" ALIJEVA, S. A. Razvitije kolchoznogo prava v Uzbekistane. Taskent, 1973, s. 35.

S KISLJANSKIJ, S. S. Komu vygodna komuna i kto jejo boitsja. Moskva, 1921.
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apod.). Komuny organizovaly vzd€lavani svych clenti, poradaly kurzy pro traktoristy atd.
Organizace kurzii ovSem byvala ¢asto velmi chaoticka. Dochézelo k ptipadiim, Ze se potadal
kurz pro traktoristy, ale k dispozici nebyl jediny traktor.

V polovin¢ dvacatych let vedle sebe legislativné existovaly jak komuny, tak i
kolchozy, pozdéji se zemédélské hospodateni odehravalo jen v kolchozech a statnich
podnicich — sovchozech, které vznikaly na piidach statniho fondu, byvalé carské ptidé apod.

Rozvoj druzstevnictvi v SSSR probihal ovSem ve 20. letech velmi pomalu — v roce
1927 bylo v celém Sovétském svazu 17 267 kolchozii vsech typt, které¢ sdruzovaly jen 400
tisic zem&d&lskych hospodafstvi, coz predstavovalo pouhé 1,5 % z celkového podtu'®.

Nova ofenziva v jejich zakladani pfisla az po XV. sjezdu VKS(b) v prosinci 1927.
Sjezd prohlasil kolektivizaci za hlavni cil v socialistické pfeméné venkova a pozadoval, aby
se urychlil vznik vyrobnich druzstev. Pfesto vSichni delegéati, kteti na sjezdu referovali o praci
na venkove, zdaraznovali, Ze pti kolektivizaci je diilezitd opatrnost a postupnost. Molotov ve
svém piispevku uvedl: ...K tomu, abychom presli od individudlniho hospodareni ke
spolecnému, jsou zapotiebi dlouhé roky... Je treba si uvédomit, Ze zkuSenosti ze sedmi rokiu
NEPu nas dostatecne poucily o tom, co Fikal Lenin jesté v roce 1919: Zadné urychlovani,
Zddna neuvazenost od stranickych organui ¢i sovétské viady ve vztahu k rolnikiim.

To, ze hospodaistvi v soukromém vlastnictvi bude jest¢ dlouho zakladem celého
zemé&délstvi, tvrdil Stalin jest¢ v roce 1928. V poloviné roku 1928 bylo v kolchozech méné
nez 2 % vSech rolnickych hospodarstvi, 2,5 % vSech osevnich ploch a 2,1 % obilnich
osevnich ploch.

Béhem roku vsak Stalin vyrazné¢ zmeénil nézor a rozhodl se pro zrychlené tempo
kolektivizace. Nasledky urychlené kolektivizace se dostavily velmi rychle — v celosvazovém
méfitku se zemédé&lska vyroba b&hem celé prvni ,,stalinské pétiletky'” snizovala.

Masova kolektivizace zacala v letech 1928-1929 a nejdfive zahrnovala drobné rolniky
a bezzemky. Pro pfesvédCovaci agitatni akce bylo z mést povolano 25 000 aktivisti-
propagatorii, komunisti, kteti mecli rolniky piesvédovat o piednostech spolecného
hospodateni. Bylo ponékud paradoxni, ze lidé z mésta, bez zkusenosti z venkovského zivota a
zemédelstvi, presvédcovali zkuSené rolniky zijici na pide ¢asto po n€kolik generaci. Protoze

faktické argumenty chybély, agitace se zvrhla na propagaci jednoduchého hesla: ,,Kdo

' Tragedija sovetskoj derevni: Kollektivizacija i raskulacivanije. 1927-1939. Tom I. [s. 1.], 2004, s. 53.
7 Planovana 1. 10. 1928—1. 10. 1933, jeji tikoly splnény oficialné o rok dfive.
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nevstoupi do kolchozu, je nepfitel sovétské vlady“. Odtud uz byl jen krok k hromadnému
pronasledovani nejen odptirci kolektivizace, ale 1 téch, ktefi jen pochybovali o nékterych
jejich aspektech a zddali ¢as na rozmySlenou. Brzy se vii¢i odplrciim prosadila metoda

zastrasovani a nésili a idea ,,rozkulaceni®, nasilného zabavovani majetku a deportace odpiirc.

Vytvoreni tFidniho nepfritele jako piliF sovétské kolektivizace

V prosinci roku 1929 prisel Stalin s heslem o likvidaci kulakt jako tfidy a vyhlasil, ze
likvidace kulakli se musi stat soucasti zakladani druzstev a celkové kolektivizace.

Soucasti kolektivizace na uzemi celého Sovétského svazu byly tedy dva nedé€litelné
procesy: zakladani kolchozt a likvidace bohat$ich zeméd¢lskych vrstev. Ty byly rozdéleny na
tii kategorie; kritériem, i kdyz nejasné definovanym, byla velikost majetku.

V ruské terminologii to byli ,,bjediaki®, ,,serediaki* a kategorii nejbohatsich tvofili
»Kulaki“. V Rusku do roku 1917 méli nejvétsi vymeéru pudy statkaii (41,7 % zemédélské
pudy), ktefi ovSem produkovali pouze 12 % vSeho obili, kulack4 hospodarstvi hospodafila na
21,8 % pudy (produkce 38 % obili) a serediacko-bjednacka hospodatstvi méla 36,5 % pudy
50 % vynost (idaje z roku 1913)'®.

Tabulka 1. Podil riznych typi hospodaistvi v Rusku na vynosech a obhospodarované pudé (1913)

podil na pramérna
celkem piida | vynosech efektivita
statkari 42 % 12 % 29 %
kulacka hospodafstvi 22 % 38 % 174 %
serednacko-bjediiacka hospodaistvi |37 % 50 % 137 %
Celkem 100 % 100 % 100 %

Tabulka jednozna¢né ukazuje neefektivnost statkarskych hospodaistvi, zatimco
efektivita kulackych hospodaistvi byla nejvyssi. Je otdzkou diskuse, zda bylo proziravé se
zbavovat praveé tohoto typu hospodarstvi.

Pro likvidaci ,,kulaki* byl zaveden specialni termin: ,,rozkula¢ivanije*. Rozkulacovani
mélo jednak zlomit odpor proti kolektivizaci, majetek ,,kulaki* mél tvofit materialni zakladnu

pro budovana druzstva, kolchozy." Celkovy poget ,rozkuladenych® hospodafstvi na uzemi

Sovétského svazu piedstavoval 10-15 % viech hospodatstvi.*’

'8 KAMENSCIK, A. Cifry — chorosaja ve3¢'. Gazeta Duel’. Ne 13 (301), 1. 4. 2003,

' KOKAISL, Petr, PARGAC, Jan a kol. Lidé z hor a lidé z pousti: Tadzikistan a Turkmenistdan. Stiipky
kulturnich promeén Stiedni Asie. 1. vyd. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2007.

20 IVNICKIJ, N. A. Sudba raskulacennych v SSSR. Moskva, 2003, s. 14.
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Pti planované likvidaci kulakd doSlo krozd€leni kulackych hospodafstvi na tii

skupiny:
(0]

Utastnici kontrarevoluénich povstani a organizatofi teroru. Tito lidé se méli
izolovat, popiipadé i zastielit. Clenové rodiny méli byt vysidleni do vzdalenych
oblasti zem¢.
Nejbohatsi kulaci. Spole¢né s rodinami méli byt vysté¢hovani do vzdalenych
oblasti zem¢.
Majitelé mensich hospodarstvi. Mohli ztstat v okresech, kde zili, ale museli se

vystéhovat za hranice zkolektivizovanych obci.

Mezi kulaky mohl byt zapsan rolnik majici dv€ kravy nebo dva koné, nebo i jen trochu

lepsi dim. Do které kategorie rolnika zapsali, vSak také zaviselo na schopnosti nebo i dobré

vali aparatu. Tento zapis provadély tzv. trojky, skladajici se ze zastupce ,,selsovétu®

(vesnického vyboru), stranické organizace a milice a bylo na nich, do které kategorie kulaka

zatadili. Obecny ramec sice stanoven byl, jeho vyklad jiz zaleZel na této ufednické trojce.

Kulacka hospodarstvi méla vykazovat tyto znaky:

(0]

O O O O O o

Systematicky vyuzivat ndjemnou pracovni silu pro zemédélskou praci nebo pro
praci v femeslnickych dilnach a zatizenich.

Vlastnit nékteré zpracovatelské zatizeni: mlyn, susicku ovoce aj.

Pronajimat nékteré z téchto zatizeni nebo dim k bydleni.

Systematicky pronajimat zemé&délské stroje.

Pronajimat ptidu za krajné nevyhodnych podminek pro najemce.

Pronajimat piidu, 1 kdyz v rodiné byly praceschopné muzské sily.

Hospodafstvi, kterd pronajimala za cilem obchodu a primyslového vyuziti
(sady, vinohrady apod.).

Hospodafstvi, ktera produkovala pro trh, nebo jejichz ¢lenové méli jiny zdroj

piijmu (napft. duchovni).

Soucasti ,,rozkulaceni bylo nejen zabaveni majetku, ale 1 vysidleni ,,kulakd® i s jejich

rodinami do pfedem urcenych regiont. Politika pfesidlovani neboli nésilné migrace (¢i

deportace) byla v Sovétském svazu praktikovana uz od 20. let (navazovala na praktiky

carského rezimu) a obrovskych rozmérti nabyla v Iétech tficatych. Zdavodiiovala se ,,statnimi

zajmy* a ,,zajmem pracujiciho lidu®.

w21

21 ZEMSKOV, V. N. Specposelency v SSSR. 1930—1960. Moskva, 2003, s. 280.
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Zatimco z vnitiniho Ruska byli ,kulaci® ptesidlovani na sever, na Sibif, znacné
mnozstvi také do Stfedni Asie a Kazachstanu, odptrci kolektivizace ztéto oblasti byli
vystéhovani na severni Kavkaz, na Ukrajinu a do dalSich regiont. Za léta 19301931 bylo jen
ze Stiedni Asie (krom& Kazachstanu) vysidleno 6 944 rodin (33 278 venkovskych obyvatel).”

Podle archivii GULAKu (Hlavni sprava napravné-pracovnich taborit) a OGPU (slozka
ministerstva vnitra Ruské sovétské socialistické republiky) vletech 1930-1931 bylo
mezi lednem az bfeznem 1930 bylo za hranice vystéhovano 5 563 lidi, v roku 1930 dalSich
5500 a deportace dale pokradovaly.” Vysidlenci byli premisténi na poloostrov Kola, na
Kolymu a do sibifskych regiont. Naopak do Kazachstanu sméfovaly skupiny vysidlenct z

jinych regionti Ruska.

Potet vysidlenych kulaki z jednotlivych stiedoasijskych republik:**

Uzbecka SSR 3 500 Kirgizska SSR 700
Turkmenska SSR 1 000 Kara-kalpackd AO 100
Tadzicka ASSR (SSR) 700 Kaza§ska SSR 6 765

Z ptehledu vysidlenych kulakt vyplyva, ze byly vysté¢hovany celé rodiny resp. i
velkorodiny, pokud spolu hospodaftily spolecné — tedy majitel hospodaistvi se zenou, jeho
Zenaté déti a jejich déti, poptipad€ i zenati bratii hospodéte.

Nasledujici priklad ze Stfedni Asie ilustruje, ze mezi kulaky byli zafazovani i rolnici
s velmi malym majetkem, pokud byli pokladani za odpirci kolektivizace:

Abdu Kasym Kldasev: Uzbek 65 let, praceschopny, pritomny. Skladba rodiny: Zena
Matka-bibi, 60 let, praceschopnd, pritomnd. Druhd Zena Sarapat, 25 let, prdaceschopnd,
pritomna. Syn Mamatchan, 4 roky, Kamil I rok, vauk Samat 1 rok, pribuzna Asalchan 16 let.

Majetkove pomery:

Do revoluce mel 20 tanapu zemé (necely hektar), 1 dim, 2 kone, 1 vola, 1 kravu, 2
kusy drobného dobytka, zabyval se obchodem. V soucasné dobé ma 5,5 tanapui zemée, 1 dum,

zemé predana kolchozu., majetek prodan. V roce 1930 mél prijem ze Ctyr tanapii dynového

22 ALIMOVA, D. A. Tragedija sredneazijatskogo kislaka: kolektivizacija, raskulacivanije, ssylka. Tom II,
Taskent, 2006, s. 6.

2 ABYLCHOZIN, Z. B. Ocerki socialno-ekonomiceskoj istorii Kazachstana. Almaty, 1997, s. 202-214.
** ALIMOVA, D. A. Tragedija sredneazijatskogo kislaka: kolektivizacija, raskulacivanije, ssylka. Tom II,
Taskent, 2006, s. 20.
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pole 224 rublii, z 9 tanapu bavinikového pole 360 rublii, z 3 tanapu vojtesky 224 rublii. Byl
zatizen danemi ve vysi 2 584 rublu, jeho zemé byla zarazena mezi nepracovni majetek. Sam v
zemeédelstvi nepracoval, drzel ndajemni sily, kaZdorocné se zabyval obchodem s mrkvi, je
vtrvalym neplnicem povinnosti, antisovétsky element, nejednou pristizen pri antisovétské
agitaci, aktivné vystupoval proti osvobozovani zen a organizovani kolchozii. Vlivna osobnost

. .25
ve vesnicl.

V roce 1930 se pfistoupilo k urychlené kolektivizaci v celém Sovétském svazu. Stalo
se tak po vydani dokumentu UV VKS(b) O tempu kolektivizace a pomoci statu kolektivizaci.

Tempo kolektivizace bylo planovano v zavislosti na povaze regionl: na uzemi
dne$niho Kazachstanu, na Ukrajin¢ a ¢ernozemnich oblastech Ruska méla probéhnout za dva
roky, v ostatnich oblastech za tfi roky.

Pti hodnoceni dosavadnich uspéchti pribézného plnéni prvni pétiletky na sjezdu
sovétského primyslu, ktery vychazel pouze zrozptylenych a malych zemédélskych
hospodaistvi. Ale to uz je za nami, ted uz to tak neni. Zitra, mozna za rok, se staneme zemi
s nejvetsim zemédelstvim na svete. Sovchozy a kolchozy, které bezesporu patii k velkym
hospodarskym podnikiim, nam uz v tomto roce daly polovinu veskerého obili. To znamend, Ze
nas system, sovetsky systém, nam dava takové moznosti rychle se dostat kupredu, Ze o tom
nemiize Zadnd burzoazni zemé ani snit.*

Prvni pétiletka ovsem neskoncila jen masovou kolektivizaci, ale i hladomorem (jeste
vetsim, nez v roce 1921), ktery si vyzadal miliony zivotl. Produkce v zivocisné vyrob¢ klesla
na 65 % urovné roku 1913, vice nez o polovinu se snizil pocet koni, ovci, koz a dribeze.

Sovétska kolektivizace rovnéz nebyla piijiméana bez vyhrad obyvatelstva. Pouze v roce
1930 bylo zaregistrovano 14 tisic povstani, manifestaci a nasilnych akci proti sovétskému
rezimu, kterych se ucastnilo kolem 2,5 milionti obyvatel. Nejvyraznéjsi protesty probihaly
v okrajovych oblastech SSSR — basmacské povstani ve Stfedni Asii, povstani na Altaji,

v Ce€ensku, na Tajmyru a v Kazachstanu.

» ALIMOVA, D. A. Tragedija sredneazijatskogo kislaka: kolektivizacija, raskulacivanije, ssylka. Tom II,
Taskent, 2006, s. 61.

* STALIN, I. V. O zadagach chozjajstvennikov. Re¢' na pervoj Vsesojuznoj konferencii rabotnikov
socialistieskoj promyslennosti 4 fevralja 1931 g. Pravda, Ne 35, 5 fevralja 1931 g.
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Je velmi obtizné¢ ukézat ,typickou® kolektivizaci v Sovétském svazu, protoze jeji
provadéni se mohlo vyrazné liSit 1 vramci jednotlivych rajonit (okrest) jedné svazové

republiky.

Ukazka kolektivizace na ruské vesnici

Podle vypravéni Matreny Timofejevny Mazuriny (nar. 1917) zruské Kemerovské
oblasti’” probihalo na sibifské vesnici rozkulatovani nasledovné: Sebrali v§echna zvirata i
inventadr, nekomu vzali i zlaté mince. Konfiskovali i domy a do nich umistovali zemédélské
vybory, Skoly nebo klub. Rozkulacené posilali do zapadlych mist Tomské oblasti a
Krasnojarského kraje. Dovolovali jim vzit si s sebou jen nejnutnéjsi véci — néco z obleceni a
jidlo na nékolik dnii. Nesméli se vracet, ale nékteri z nich behem roku prece prisli zpét,
protoze je pozdeji prohlasili za nezakonné rozkulacené. Tem pak vratili domy.

Lidé se k rozkulacenym chovali ruzné. Kdo rozkulacené litoval, byl povazovan za tzv.
podkulacnika. Ti museli platit vyssi dané a dodavky. Pokud nemohli splnit predepsané
odvody, stihl je stejny osud, jako kulaky. Néekteri lidé také udavali sousedy a osocovali je, Ze
zatajuji obili na dodavky.

Béehem kolektivizace zavirali i kostely. U nds ve vesnici z kostelika sundali zvony a kriz,
ale neborili ho, pouzivali ho jako sklad. Knéeze ovsem poslali do vyhnanstvi.

Do vedeni kolchozu jmenovala sovétska viada z okresniho vyboru cloveka, ktery se
nazyval predseda. Na vesnici byl zemédeélsky vybor, jehoz clenové byli rolnici. Ti agitovali
v kolchoze, vypracovavali plan zavlahovych praci, vyznacovali normované odpracované dny
(trudodni), dbali na disciplinu.

Vesnice pred kolektivizaci a po kolektivizaci vypadala stejné, a ne Spatné. Napriklad
jak byly mlyny, tak i ziistaly. Rozdil byl jen v tom, Ze drive patrily hospodari a ted kolchozu.

Pokud byla v néjaké rodiné bida, tak dostavali jeji clenové od predsedy kolchozu obili.
Kolchoznici Zili chude, ale hlad tady na Sibiri nebyl, ani v letech 1932—-33, ani v obdobi
1941-46. Tady to nebylo jako na Ukrajiné nebo v Bélorusku.

Den kolchoznika nemél pevné danou pracovni dobu, kdyz bylo potieba, zacinalo se
jesté za tmy a za tmy se také koncilo. V zZivocisné vyrobé pracovali lidé 12 hodin, coz
odpovidalo jednomu normovanému dnu. V nasem kolchoze jsme dostavali za normovany den

jeden rubl, ale v nékterych kolchozech penize vitbec nevydavali — to zdlezelo na predsedovi.

*" Mazurina Matrena Timofejevna: Istoriceskie istocniki [online] HRONOS — vsemirnaja istorija v internete
2000-2010 [cit. 2. 9. 2010] Dostupny z: <http://www.hrono.ru/dokum/1929kol/kol032.htmI>.
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Disciplina byla prisna. Kdo se opozdil nebo bezdiivodné neprisel do prace, tak hned
prisel o pét normovanych dnu. Za kradeze kolchozniho majetku, treba za hrst hrachu se
clovek dostal pred soud a na pet let do vezeni. Kdyz zacal kolchoz plnit dodavky psenice,
masa, mléka, tak kolchoznici dostavali podle odpracovanych normovanych dnii potraviny,
které mohli mezi sebou menit.

Pasy (obcanské pritkazy) jsme nemeli zadné, ale vedeli jsme, Ze je nedostivame,

abychom nemohli odjet jinam.

V obecném povédomi je ziejmé nejznaméjsi ukrajinsky hladomor zlet 1932-1933
s nejtragictéjSim vrcholem na poc¢atku roku 1933, na jehoz pfimé i nepifimé nasledky zemfielo
4-7 mil. obyvatel. Dnes je témét nemozné na zékladé sovétskych statistik ur€it pravou piicinu
hladomoru (podle téchto statistik byla totiz celkova uroda v roce 1932 vyssi, nez v letech
1930 a 1931, coz ovSem nekoresponduje s vypovéd'mi pamétniki), svoji roli urcité¢ sehral
vypjaty ukrajinsky nacionalismus, se kterym chtél Stalin rdzné¢ skoncovat, nebo nechut’
rolniki pracovat na polich, kdyZ neméli moznost nakladat s vypéstovanou urodou a byli

nuceni prodavat statu obili za nesmysIn¢ nizké ceny. Kazdopadné systém povinnych (Casto

nesplnitelnych) odvodi byl velice i¢innym nastrojem pro likvidaci odporu proti kolektivizaci.
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Obrazek 1. Obéti ,,rudého teroru® ve 20. letech 20. stoleti. (Muzeum KARLAG, Dolinka, 2015).

Mnohem mén€ znamad, ale pouzitymi metodami velmi podobnd, je kolektivizace

v Kazachstanu.
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KazaSska tragédie

I kdyz kolektivizace v celé Stiedni Asii probihala podle podobného scénafe,
nejstraslivejsi disledky méla zcela jisté v Kazachstanu.

Také zde probihala jako soucést tfidniho boje, v némz se spole¢nost méla vyporadat
s tfidnim nepfitelem, na kterého byl pasovan nejen vesnicky statkar, ale kazdy rolnik, ktery
nebyl v daném okamziku ochoten vzdat se svého majetku ve prospéch kolektivu. Proto
kolektivizace probihala v atmosféfe rozsévaného strachu a nasili a deportace téch, ktefi na jeji
zasady nechtéli pfistoupit.

V podminkéach Kazachstanu (velkych vlastnikl ptidy) a beji (rodovych a kmenovych
vidct), ve skutecnosti doslo k rozvraceni zeméd¢lstvi, k hladomortim, utéku lidi za hranice
svazové republiky nebo i SSSR (piedeviim do Ciny), k masovému véznéni odpulrci a
k rozsudkiim smrti pro organizatory a ucastniky odporu. Nevidany masovy uték obyvatelstva
mél za nésledek také populacni rozvrat. Dal$im rysem bylo nasilné usazovani kocovnych
pastevct a jejich sdruzovani do kolchozl a naruseni tradi¢niho zptsobu jejich zivota.

Cilem bylo rozrusit kazaSskou kocovnou obc¢inu a likvidovat socidlni rozdily. Soucasti
pfemén mél byt prechod kocujicich pastevci na usedly zemédélsky zpiisob zivota. Jednotlivé
pastevecké rody (a tim i jednotlivé rodiny) nemély stabilni zemi urena k pastvé. Na uzemi
dne$niho Kazachstanu byly jiz od konce 17. stoleti tii kmenové staty (ordy, ziizy), v jejichz
Cele stali dédi¢ni chanové, kterym byli podfizeni sultanové. Po vybudovani ruské spravy
potvrzoval od zacatku 19. stoleti rusky mistodrzitel Zapadni Sibife pro spravu jednotlivych
okruhtl volostni starosty a tzv. aga-sultany. Aga-sultan pochéazel vSeobecné z nejsilnéjsiho, ale
v mnoha pfipadech spiSe z nejbohatsiho, a tim nejvlivnéjsiho rodu. Soudni moc vykonéval
aga-sultan osobné, ale v nékterych piipadech zlstavalo feSeni sporti uvnitt rodu na rodovych
stafeSinech. Aga-sultan kromé soudni a vykonné moci také natizoval, kudy budou jednotlivé
rody na letni pastviny koCovat a v jakém poradi. Kazasskd kocovnd obcina tedy méla
v nékterych ohledech podobnou strukturu jako obcina, kterou tvofili usedli rolnici v jinych
¢astech Ruska — tato podobnost spoc¢ivala v pomérné vysoké mife samospravy uvniti ob¢iny.
Rozdily se tykaly miry dispozice s vlastnim majetkem — ten se u ko¢ovnych pastevci netykal
nemovitosti, zatimco usedli rolnici méli pod plnou kontrolou své domy a pfistavby.

Dramatické zmény na kazaSském venkové zacaly uz v poloviné 20. let 20. stoleti a

pripisuji se ultrarevolucnim manyram tehdejSiho tajemnika komunistické strany
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F. L. Golosgjokina (Tonomékun)”®. Po piichodu do funkce v roce 1925 vyhlasil ukol preménit
»aul“ revoluénim zplsobem v aul socialisticky, tedy ,,sovétizaci aulu®. Soucasti politiky
»Malého Oktjabrja“ bylo odstrafiovat z dosavadnich posti vSechny politiky, ktefi
s Golosc¢jokinovymi zaméry nesouhlasili. Nektefi byli vyhnani z republiky, mnoho jich bylo
uvéznéno (napf. znami intelektudlové A.Bajtursynov, M. Dulatov, M. Zumbajev, M.
Tynyspajev, Z. Dosmuchamedov, Ch. Dosmuchamedov). Utok byl veden jak proti stranickym
oponentiim, tak proti pfisluSnikim nérodni inteligence, ktera pozadovala pozastavit ptichod
novych imigrantd. Politické oponenty nechal odstranit z funkci, od roku 1928 je posilal do
vézeni jako stoupence ,,naciondlni tchylky*.

Bylo provedeno ,,pferozdéleni® orné pliidy a pastvist. Podle dekretu z 21. srpna 1928
byl likvidovan majetek bohatym sedlikiim a bejim®. Sedlikim bylo odebrano okolo
1,36 mil. désjatin luk vyuzivanych pro sklizen sena a ptredany byly malym stfednim rolnikam.
To ovSem nepiineslo ocekavané vysledky. Protoze tito hospodaii neméli skot, nemohli

pfedanou plidu a pastviny vyuZivat, a tak je ¢asto vraceli piivodnim vlastnikiim.

Obrazek 2. Premist'ovani Kazachi.
Obrazek 3. Predméty kazdodenni potieby. (Muzeum KARLAG, Dolinka, 2015).

Dalsim krokem byla konfiskace majetku beji — vlastnikii pocetnych stad dobytka.

Drobnym vlastnikiim tak bylo pfedano na 145 tisic kusi dobytka vyvlastnéného vice nez

sedmi stim velkych vlastnikd. Velka hospodaistvi byla zatizena jesté vysokymi danémi.

2 F. I. Golos&jokin (*1876—11941). Podobné jako naprosta vétsina nejvyssich piedstaviteld stiedoasijskych
sovétskych republik byl v dobach stalinskych ¢istek na konci 30. let véznén a popraven.

¥ Bejové disponovali soudni moci. Beji se mohly stat jen talentované a schopné osoby s autoritou, znajici dobie
obyéejové pravo. Utad nebylo mozné dédit, i kdyz dobré materialni podminky a konexe vytvaiely piedpoklady
pro piedavani ufadu. Bejové fesili meziklanové a mezikmenové spory a snazili se pti tom dosahnout vzajemného
souhlasu, k ¢emuz bylo tfeba osobni autority a velky vliv.

* TAUKENOV, A. S. Antisovétskije vooruzennyje vystuplenija v Centralnom Kazachstan& (1930-1931 gg.).
Mezdunarodnyyj istoriceskij Zurnal. 2002, Ne. 17. Dostupny z:

<http://history.machaon.ru/all/number _17/pervajmo/taukenov/index.html>.
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Kolektivizace probihala tak rychle, Ze ji nemohli zvladat ani jeji organizatofi, natoz
pak pochopit ti, kteti byli jejim objektem, rolnici. Do roku 1928 byla zkolektivizovana 2 %
hospodarstvi, do 1. dubna 1930 50,5 %, v fijnu 1931 okolo 65 %. N¢ckteré regiony dokonce
pfesahovaly tento pramér, naptiklad v Uralském a Petropavlovském okruhu Uralské oblasti se
dosahovalo az 70 % kolektivizovaného majetku, na podzim 1931 bylo v republice 78 rajont
(ze 122), kde se kolektivizovalo 70 az 100 % hospodatstvi. 1 kdyZ tehdejsi funkcionafi
rozsévali optimismus, pokud jde o kvantitativni stranku akce, ¢im dal tim vice se ukazovalo,
7e po hospodatské strance dochézi k velkému propadu.”!

Podle Golos¢jokina piechod od koCovného na usedly zplsob zivota nemuize
prob&hnout bez obéti. Proto privodni jevy, které likvidovaly kazasské zeméd¢lstvi (radikalni
pokles chovu dobytka, nenahrazeni téchto ztrat efektivni zemédé€lskou produkci, nedostatek
potravin a hladovéni obyvatelstva), pokladal za nutné. Nerespektoval kazaSské kulturni a
ekonomické zvlastnosti a predpokladal, Ze ekonomicky vyvoj zde musi probéhnout stejnym
zpusobem jako vjinych svazovych republikach. Zvelicoval uroven ,tfidniho boje*
v kazaSském aulu v domnéni, Ze v prostfedi polofeudalnich socidlnich vztahli tomu ani jinak
byt nemize.*

Kolektivizaci predchéazela krize v produkei obili. V roce 1927 se sklidilo 430 mil. pudt
obilovin (1 pud = 16,38 kg), v roce 1928 jen 300 mil. a snizovaly se oseté plochy, protoze
statni vykupni ceny byly trojnasobné niz§i nezli ceny trzni. Ridici administrativa viemozné
usilovala o posileni zdroji obilnin, v tomto ohledu mély pomoci i zaklddané kolchozy.
Probihala Siroka kampan za produkci masa a vlny, coz vedlo k rozsdhlému vybijeni stad
dobytka. V zim¢ 1930 pfisla dalsi kampan za dodavky viny, takze nastal velky thyn ovci
v disledku prochladnuti. Pocet dobytka tak dale rapidné klesal.

Hlad, vymirani obyvatelstva

Udaje o poétu obéti hladu se lisi. Alexejenko a Masonov uvadgji cca 1,8 mil., coz by
predstavovalo 46,8 % celkového poétu kazasského obyvatelstva v roce 1930.>> Oviem
uvedenym ¢islim je tfeba rozumét tak, ze zahrnuji také obyvatelstvo, které ze zemé odeslo,
bylo vysidleno, deportovano nebo odkocovalo za hranice republiky. I podle jinych udaju si

hlad vybral na obyvatelstvu velkou dai: podle sCitani obyvatelstva v roce 1926 Zilo na izemi

3 ABYLCHOZIN, Z. B., KOZYBAJEV, M. K., TATIMOV, M. B. Kazachstanskaja tragedija. Voprosy istorii,
1989, No. 7.

2 ABDAKIMOV, A. Istorija Kazachstana. Astana, 2002, s. 233.

3 ALEXEJENKO, A. N., MASANOV, N. E. Migracionnyje i etnodemografi¢eskije procesy v sovétskij period.
In: MASANOV, N. E a kol. Istorija Kazachstana. Narody i kultury. Almaty, 2001, s. 376.
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dnesniho Kazachstanu cca 3,6 mil. mistniho kazasského obyvatelstva a za dvanact let ubylo
cca 1,3 mil. obyvatel (36,7 %),
Podle udaji Centralniho uradu narodohospodarské evidence Gosplanu SSSR se v roce

1932 pocet obyvatel Kazachstdnu snizil z cca 5,8 mil. obyvatel na cca 2,5 mil., z toho

emigrace se tykala 1,3 mil. lidi.

Obrazek 4. Obéti hladomori ve 30. letech 20. stoleti v SSSR. (Muzeum KARLAG, Dolinka, 2015).

Realizace politiky UV VKS(b) a Oblastniho vyboru KS Kazachstanu v oblasti
kolektivizace ptinesla obrovské lidské i ekonomické ztraty. Vedla ke zmenSeni stad skotu ze
40 miliént kusti na 4 milidny, coz vyvolalo hladomor a migraci velkého mnozstvi lidi z této
svazové republiky. Tento exodus byl vyvolan obavami z budoucnosti, hladem, chudobou a

rozrusenim ekonomickych a socialnich zéklada vSech oblasti Zivota.

3 TATIMOV, M. B. Socialnaja obuslovlennost demograficeskich prosessov. Alma-Ata, 1929, s. 129.
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Tlupy hladovych obyvatel zaplnily mésta Alma-Atu, Taskent a Biskek. Umrtnost a
emigrace byly vtéto dobé vysoké u vSech skupin obyvatelstva Kazachstanu: u Rust,
Ukrajinci, Ujgurd, Dungant aj. U Kazacht vSak byly oba tyto ukazatele v disledku

prinucené sedentarizace nejvyssi. Demograficky vyvoj ukazuje nasledujici graf.

Graf 1. Vyvoj poitu obyvatelstva Kazachstanu v letech 1930—-1936°°

Vyvoj poctu obyvatelstva Kazachstanu
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Nejvice byla hladomorem zasazena vychodni c¢ast Kazachstanu (dne$ni
Vychodokazachstanska oblast). Poet obyvatel se zde snizil o 370,8 tisic, tj. 0 63,5 %. Velky
pocet migrantli zamifil do sousedni Ciny a do pohraniénich regionti RSFSR. Severni
Kazachstan ztratil 400,9 tisic obyvatelstva, tedy 51,4 %. Zapadni Kazachstan pfisel o 385,8
tisic obyvatel (44,3 %), nejmensi ztraty utrpél stiedni Kazachstan — 22,5 tisice obyvatel
(15,6 %). Celkovy pocet obyvatelstva v Kazachstanu klesl z 5,8 mil. v roce 1930 na 3,2 mil. v
roce 1936. V letech 19301933 se tedy pocet obyvatelstva v disledku tiimrti a emigrace snizil
2,4krat. Ctvrtina kaza$ského obyvatelstva (1,030 mil. osob) v letech hladu odkodovala
z kaza$skych stepi k sousedim nebo do zahraniéi (Cina, Mongolsko, Afghanistan, [ran,
Turecko). Z tohoto poctu se odst¢hovalo 616 000 osob nenavratné, 414 000 se pozd¢ji vratilo
zpét. Z nenavratnych migrantd 200 000 odeslo do zahrani¢i — z jiznich a vychodnich oblasti
do Ciny, Mongolska, Afghéanistanu, ze zapadnich do Iranu a Turecka, ze severnich do Ruska

(do Kujbysevské, Kurganské ¢i Tjumenské oblasti a do Altajského kraje).

3 Zdroj: Alexejenko, A. N., Masanov, N. E. Migracionnyje i etnodemograficeskije procesy v sovetskij period...,
s. 376 (vlastni zpracovani grafu).
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V sousednich svazovych republikdch se vyrazné zvysil v tomto obdobi pocet Kazachti:
v Kyrgyzstanu 10x, v Tadzikistdnu 7x, v Turkmenistanu 6x, v Uzbekistanu 1,7x, v RSFSR
2,3x.%

Respondenti v kyrgyzském Biskeku uvadéli (r. 2007), ze ve 30. letech 20. stoleti
prichazely z Kazachstanu celé¢ vyhladovélé rodiny a hledaly u Kyrgyzi pomoc. Nékteti z nich
umirali hlady a na nasledky strastiplné cesty, jinym se zde podatilo usadit. Jesté v roce 2007

¢ast z téchto Kazachu v Biskeku zila.

Hodnoceni sovétské kolektivizace

Sovétska kolektivizace prinesla vykofenéni mnoha milionti obyvatel, mnohamilionové
byly 1 ztraty na zivotech pii kolektiviza¢nich pifehmatech. V prvnich letech kolektivizace
doslo k obrovskému propadu zemédélské vyroby a neschopnosti zajistit vyzivu obyvatel.
Teze o tfidnim boji pfi provadéné kolektivizaci umoznila zaroven vypotfadat se s odptrci
sovétského rezimu i moznymi politickymi odptlirci na nejvyssich mistech v republikovych
organech komunistické strany. Jako ptiklad mohou poslouzit tajemnici ustfednich vybort
komunistickych stran stiedoasijskych sovétskych republik, ktefi vykonévali funkei do zacatku
30. let — téméf vSichni byli popraveni (v Turkmenistanu: Ch. Sachatmuradov, ve funkci 1924—
1928 (*1898 — 11938), popraven zasttelenim; 1. I. Mezlauk, ve funkci 1925-1926 (*1891 —
t1938), popraven zastielenim; G. N. AronStam, ve funkci 1928-1930 (*1893 — +1938),
popraven zastielenim; C. Vellekov/ Velikov, ve funkci 1929-1935 (*1902 — 11938),
popraven zastfelenim; J. A. Popok, ve funkci 1930-1937 (*1894 — +1938), popraven
zasttelenim; A. Muhammedov, ve funkci 1936-1937 (¥1900-?), véznén od fijna 1937.) Uplng

stejna situace byla i v ostatnich stiedoasijskych republikach.’’

Sovétska kolektivizace pfinesla i urcitd pozitiva. Mezi tato pozitiva patii odstraiiovani
feudalnich poradkt, snizovani podilu ru¢ni prace zavadénim mechanizace (podle udaji Velké
sovétské encyklopedie v roce 1928 zajistoval 96 % energetickych zdroji pro praci
v zeméd¢lstvi skot, v roce 1932 to uz bylo jen 77,8 %), dochazelo ke zvySovani efektivity

hospodarstvi.

* TATIMOV, M. B. Letopis v cifrach. Alma-Ata, 1969, s. 79-80.
37 KOKAISL, P., PARGAC, J. a kol. Lidé z hor a lidé z pousti... c. d.

41



Kulturni studia « 2/2015

K()LTURNI

Tabulka 2. Produkce a vynosy obili v Rusku a SSSR od roku 1900 do r. 1937.

Obdobi 1900-1904 | 1905-1909 | 1910-1914 | 1928-1932 | 1933-1937
vynosy g/ha 7,0 6,6 7,3 7,5 9,1
celkova produkce obili (mil. q) 563,8 566,8 675,6 7359 9447

Predchozi tabulka sudaji prevzatymi z Velké sovétské encyklopedie pomérné
presvédCivé ukazuje uspéSnost kolektivizace na zaklad¢ kvantitativnich tdaji. V téchto
udajich ovsem pravideln€ chybi obdobi let 1923-1928, protoze v tomto obdobi byla produkce
tak vysokd, Ze by zcela zastinila obraz vydatené kolektivizace.™®

Vzniklé kolchozy ziskaly postupné na mnoha mistech nezanedbatelnou funkci socialni,
protoze zajistovaly kromé obzivy i1 funkce kulturni — vystavba Skol, knihoven, zajistovani

prodeje zbozi a dopravy i ve velmi odlehlych mistech.
Zavér

Pfi socialistické transformaci v SSSR dostali rolnici nejprve pridély pudy, aby za
nekolik let o tuto ptidu v prabéhu kolektivizace ptisli. VSichni chudsi zemédé€lci, zejména ti,
ktefi na tom nebyli s obCanskou moralkou nejlépe, vycitili svou Sanci rozhodovat o pfistim
obraze venkova. Zdé se, ze vétSina z nich nedomyslila, nebo nedokézala domyslet smysl
vSech téch zmén ve spoleCenské skladbé vesnice a hlavné skutecné zdméry sledované
komunisty. Nedomysleli ziejmé to, na co se ptaji vzdy pravnici, maji-li posoudit néjakou
zalezitost: ,,cui bonum®, ¢ili ,,pro koho je to dobré?*

Zostteny tfidni boj programové vedeny znejvysSich mist ve staté, v jehoz ramci
probéhla i1 nasilna kolektivizace zeméde€lstvi, mél za nésledek i likvidaci politické opozice (v
nékterych ptipadech i potencialni). Na venkové byli k témto ciliim zneuziti chudi bezzemci, a
mali zemédé€lci, vlastnici nevyznamnych vymér zemédelské ptidy, kterd postacila jen tézko k
jejich obzivé. Mnohde pftispivalo k nendvistnym postojim chudSich vesnickych vrstev i
nadfazené chovani bohatych hospodait vici vesnické chudin€é. Své ucinila i lidska zavist,
posilovana nouzi.

Dalsim rysem sovétské kolektivizace byla uspéchanost a nesmyslnost v planovitosti
zakladani druzstev a také (pod zaminkou tfidniho boje) likvidace nejvyssich stranickych a

statnich predstavitelll, kteti ohrozovali, nebo by mohli ohrozit vladnouci skupinu.

3 KAMENSCIK, A. Cifry — choroaja ves¢'. Gazeta Duel’. Ne 13 (301), 1. 4. 2003.
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Hlavnim problémem byl naprosty nedostatek vzdélanych kadra, které by byly schopné
vést noveé vzniklad velkd hospodaistvi. Bylo ziejmé, Ze si kolektivizatoii vzali ptili§ velké
sousto, které bylo jednoznacné nad jejich sily. Z této faze kolektivizace vySla nejméné
bolestn¢ nejchudsi socidlni skupina, kterd vSak byla ziroven nejméné kvalifikovand —
naptiklad pifi zakladani kolchozii v Chorezmské oblasti v sovétském Uzbekistanu bylo ve
vedeni kolchozii pouze 21,8 % gramotnych pracovniki.*

Skupiny, které utrpély bolestnou majetkovou ujmu, ztratily vétSinou motivaci k dal§im
transforma¢nim krokliim a i z ideologickych divodi byvalo jejich zapojovani do fizeni
vznikajicich kolchozii odmitdno. Kolchozy jednoduSe nemohl vést nikdo z byvalych
vykofistovateld, ale pouze ti, ktefi projevovali od pocatku dobry vztah k novym potfadkim.

V Sovétském svazu byly zkuSenosti s kolektivnim hospodafenim minimalni a poméry
rolnikti pfed kolektivizaci byly v mnoha ohledech feudalni.

K napravé kiivd zplusobenych sovétskou kolektivizaci zacalo dochéazet témér
bezprostiedné po Stalinové smrti. Béhem tfi let bylo v Sovétském svazu propusténo asi deset
tisic politickych véznid, po XX. sjezdu KSSS se oteviely dvefe k relativni svobodé a
rehabilitaci pro n€kolik miliont dalSich, ptesto si nekteii nespravedlivé odsouzeni museli na
plnou rehabilitaci pockat az do 80. nebo 90. let 20. stoleti.

Trvalo nékolik desitek let, nez doSlo k pfetvofeni druzstev v prosperujici podniky
vedené plné kvalifikovanymi lidmi. S odstupem casu je mozné konstatovat, Ze zemédélska
velkovyroba méa podstatné vysSi konkurenceschopnost oproti malym rozdrobenym
hospodatstvim. Tento fakt uznavali i ti, kteti byli nucenou kolektivizaci osobné postiZeni.

Zakladani druzstev by bylo jednozna¢né piinosné, pokud by bylo na zékladé
dobrovolnosti a skutecnych potieb hospodaticich rolnik.

Za pouzivané Spatné metody pii zakladani socialistickych druzstev bylo nutné zaplatit
obrovskou dan — transformacni ok spojeny s obrovskym poklesem produkce, rozbitim mnoha
rodin, socidlnim vykofenéni. Témto negativnim jeviim bylo mozné se vyhnout pii pouziti
citlivéjSiho pocateniho postupu.

Zemédélstvi ovSem na zacatku 90. let proslo dal§i — postsocialistickou transformaci.

Opét se zde volil znacné necitlivy postup a pti privatizaci dochazelo velmi Casto spiSe nez ke

% Kollektivizacija i klassovoe rassloenie kislaka i aula srednej Azii. Taskent: Sredne-Aziatskoe bjuro CK
VKP(b), 1930, s. 22-23.
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transformaci k rozbiti fungujiciho systému, opét doprovazeném prudkym poklesem produkce
1 mnozstvim chovanych zvitat.

Zvlasteé v nékterych svazovych republikach byly kolchozy velmi tésné po vSech
strankach svazany s obyvatelstvem konkrétni vesnice a mély i vyznamnou socialni funkei,
kterd se jejich zrusenim zcela ztratila. V oblasti sovétské Stfedni Asie hral a dodnes hraje
velkou roli zemédé€lsky sektor a v oblastech se specifickymi klimatickymi vlivy pfedevSim
extenzivni pastevecky chov dobytka. Pastevecky chov dobytka vzdy zasadnim zpiisobem
ovliviioval celou kulturu, a to jak v jeji hmotné, tak i duchovni c¢asti. Pfi provadéné
zemédelské transformaci ovSem dosSlo k vyraznym zménam. Driivéjsi velké hospodarské
jednotky (kolchozy, sovchozy), které mély kromé zemédélské produkce i vyznamnou socialni
funkci, se rozpadly. Zékladni vyrobni jednotkou se stala rodina (spole¢né¢ s dalSimi
pfibuznymi), kterd casteéné prevzala i funkci socidlni, kterou mély diive kolchozy a
sovchozy. Instituce rodiny rovnéz prosla zménami, ale v mnoha ohledech zde stile zlistava
zachovan stav, kdy do popiedi vystupuji patriarchalni rysy. Pfi pasteveckém zptisobu chovu
zacCalo op€t dochazet ke sdruzovani zvifat do stad, kterd pasou cabani 1 pro své piibuzné.
Znovu se objevuje najemni zpusob pastvy, kdy cabani pasou zvifata i pro lidi, se kterymi
nejsou piibuzni.*’

Na jedné strané byla v postsovétskych republikach patrna nevyhnutelnost privatizace v
zeméde€lském sektoru, protoze dochazelo k transformaci celé¢ narodni ekonomiky a jejimu
pfechodu k ekonomice trzni. Tyto celospolecenské zmény se dotykaly celého systému, tedy 1
zemédé@lstvi. Na druhé strané€ se pod hesly prechodu od centralné planované ekonomiky k
ekonomice volného trhu privatizovaly zemédélské podniky zcela pausaln¢, bez ohledu na to,
jaké byly jejich ekonomické vysledky, i bez ohledu na zajmy jejich zaméstnanct ¢i vedeni
téchto podnik.

Situace v Tadzikistanu je dobrym pifikladem mimofadné Spatné provadéné
transformace. Privatizace zde probihala zcela podle doporuceni nejvlivnéjsich svétovych
finan¢nich instituci — Svétové banky a Mezinarodniho ménového fondu. Tato doporuceni
ovSem velmi casto vychazeji z jedné univerzdlni Sablony a berou velmi maly ohled na
socialné-ekonomicka specifika jednotlivych regiond, nebo piimo celych statt. Jednotny
charakter privatiza¢nich doporuceni je spole¢ny jak pro africké, tak pro latinskoamerické a

asijské staty, jakoz 1 pro staty, které se potykaji s problémy postsocialistické transformace.

* KOKAISL, Petr, PARGAC, Jan a kol. Pasteveckd spolecnost v proméndch casu: Kyrgyzstin a Kazachstdn. 1.
vyd. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2006.
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Ptredavand doporuceni jsou ovSem ve své podstaté piikazy, protoze stat, ktery se jimi nefidi,
nemuiZe ziskat piijcky a finan¢ni prostiedky, jez ke svému rozvoji nevyhnutelné potiebuje. Z
tohoto dliivodu se snazi ziskat pozitivni hodnoceni a predkladd statistické udaje, které
dokumentuji strm¢ klesajici pocty statnich a polostatnich podnikd. Tento ukazatel pak miva
nejvetsi hodnotu jako métitko uspésnosti transformace. Na zplsoby a dopady odstatnéni se
hledi spiSe jako na okrajovou zalezitost.

Tyto zalezitosti se v plné mife tykaly i tddzického zemédélstvi. Béhem poslednich let
se prudce snizil pocet kolchozll a sovchozli — v obdobi let 1996—2002 doslo ke snizeni poc¢tu
sovchozll z 348 na 152 (44 % pivodniho poctu) a kolchozi z 387 na 185 (48 % plvodniho
potu), velkych zem&délskych zavodii z 13 na 6 (46 % pavodniho po&tu).*!

Uvedena ¢isla ovSem viibec nevypovidaji o téch sovchozech, které (jako majetek statu)
podléhaly nafizené privatizaci, prestoze mnohé z nich vykazovaly velmi vysokou miru
ekonomické efektivity.

U kolchozi byla situace odliSnd. Jejich zékladni vlastnosti byl druZstevni
(kooperativni) charakter zahrnujici nejen spole¢né rozhodovani, ale také vlastnictvi majetku
¢leny kolchozu. Ptestoze v sovétskych dobach byly principy spole¢ného rozhodovani a
vlastnictvi majetku kolchozii Casto velice formalni, nemél stat (suverénni postsovétsky
Tadzikistan) zakonné pravo rozhodovat o jejich pauSalnim ruseni. Rozhodnuti statu o
restrukturalizaci kolchozii, coz ve skuteCnosti znamenalo jejich zcela jasnou likvidaci,
znamenalo takovy statni zésah, ktery zcela znemoznoval uplatiiovani vlastnickych prav ¢lenti
kolchozii. Postup statu byl ospravedliiovan snahou o zvySeni efektivity vyroby a snizenim
statnich vydajt, které by byly presmérovany do socialni sféry, ale s odstupem casu je vice nez
patrné, zZe i tyto dil¢i cile zistaly z velké ¢asti nenaplnény. Nyni je naopak ziejmé, Ze mnoho
kolchozi bylo prikkopniky ve snaze zavadét trzni principy do svého hospodaistvi jiz v
sovétskych dobach a hospodatilo zcela bez statnich dotaci — tyto kolchozy pak vyznamné
prispivaly vlastni produkci do statniho rozpoctu.

Na statistickych tdajich z FAO je patrné, Ze v ptipad¢ sttedoasijskych republik nelze
zpétné oznacit néjakou z transformacnich metod za zcela nejlepsi. Staty, které provadély
rychlou az Sokovou zemédé€lskou transformaci, pfi které doslo béhem pomérné kratké doby

k rozsahlym vlastnickym zménam, vcetné vyrazné zmény struktury péstovanych plodin,

! Sel'skoje chozjajstvo Respubliki TadZikistan. Statisti¢eskij sbornik. Dusanbe: Goskomstat, 2003, s. 306—308.
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neziskaly Zzadnou vyhodu. S dvacetiletym odstupem je jejich zemédélskd produkce
srovnatelna s produkeci statl, které zemédélskou transformaci provadély podstatné pomaleji.
Tabulka niZe ukazuje procentudlni podil zeméd¢€lské produkce od roku 1992 do roku
2012 (obdobi let 2004—2006 mé index 100). Podle této tabulky neni na prvni pohled patrné,
ze nejrychlejsi a nejhlubsi zemédélskou transformaci po rozpadu SSSR provadél Kyrgyzstan
a transformace v Turkmenistdnu a Uzbekistdnu probihala ze vSech stfedoasijskych stati
nejpomaleji — Turkmenistan mél ze vSech stfedoasijskych stath nejvétsi propad produkcee,
zatimco Uzbekistan naopak nejmensi. Kyrgyzstan jako stat s nejrychlej$imi reformami sice
nemél propad produkce tak veliky jako Turkmenistan, ale soucasna produkce je oproti 90.
1étim jen o 20 % vyssi. Kazachstan ma soucasnou zemédélskou produkci dokonce nizsi nez

v 90. letech, ale zase je jako jediny stfedoasijsky stat potravinové sobéstacny.

Tabulka 3. Podil zemédélské produkce od roku 1992 do roku 2012.

Zem¢é min. max. soucasnost
Kazachstan 61,65 1998 | 144,86 1992 98%
Kyrgyzstan 65,81 1995| 108,33 2011 128%
Tadzikistan 56,81 1999 | 129,88 2011 151%
Turkmenistan | 42,75 1996 | 117,97 2007 184%
Uzbekistan 74,78 1996 | 134,14 2011 165%

Ukazuje se, ze jakékoli nasilné a prekotné provadeéni reforem je v disledku velmi
Skodlivé a tyto nasledky se nedafi odstranit ani po dlouhé dobé — mnohdy je to zalezitost 1

vice generaci.
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Pohrbivani v Zidovské kulture jako souhrn socidlné-nabozenskych

funkci a jejich proména v Case
Gabriela Reifova

Abstract

The main aim of this paper is focused on burial and bereavement in Jewish culture and their
social and religious functions. Its goal is to study hidden ritual functions and explore the sense
of the rite. Methods used for this research are based on the anthropological theory of
B. Malinowski’s functionalism. It conducts a survey of the Sacred Society Chevra kadisha
activities existing within Jewish communities all around the world. Its status has been very
important. It deals mainly with the Sacred Society in Prague and its development in time. The
work studies rituals connected with death and the period of mourning which comes after a
funeral. It also presents the evidence of members of the Jewish community in Prague
observing the habits connected with burying. Finally, the thesis reveals the hidden functions
of the ritual on the grounds of Malinowski’s theory of functionalism.

Keywords
Jews, burying, Chevra kadisha, renewal, cemeteries, function
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Uvod

Vyrok prach jsi a v prach se navratis, konstatovani, jez vyslovil Hospodin, jesté pred
tim nez vyhnal Adama ze zahrady v Edenu, je umistén na bran¢ nového zidovského hibitova
v Praze. Pfipomina specificky pohled judaismu na zivot a smrt clovéka. Je fo takova zvlastni
kombinace a i na tech pohibech je to hodné videt, zZe to je mix véci, toho, aby to bylo pietni,
tklivé a nebylo to prilis drasajici, aby to bylo adresné, ale nebylo to nic, co clovek miize
pochopit zle viici sobé (Chaim Koci).

Tento Clanek je zaméfen na pohibivani v zidovské kultufe jako souhrn socidlné-
nabozenskych funkci. Snahou je objevit skryté funkce a smysl ritudlu pohibivani na zékladé
funkcionalistické teorie B. Malinowského, jez je nastinéna v prvnich kapitolach. Dale je
zaméfen zejména na pohiebni bratrstvo Chevra kadiSa, které funguje uvniti Zidovskych
spoleCenstvi po celém svété a hraje po fadu stoleti v rdmci ritudlu pohibivani vyznamnou roli.

Diiraz je kladen zejména na fungovani tohoto spolku a jeho proménu v €ase. V nésledujicich
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kapitolach se vénuje ritudlim spojenych se smrti a obdobi truchleni po pohibu. V zavéru
shrnuje vypovédi ¢lenit Zidovské obce v Praze ohlednd dodrzovani zvyki spojenych
s pohibivanim a jsou odhaleny skryt¢ funkce ritudlu pohibeni. Tento clanek vychazi

z obhdjené bakalarské prace.

Obrazek 1. Prach jsi a v prach se navrati§ (vlastni foto).

Metodologie

Pro zjistovani dat byla zvolena forma kvalitativniho vyzkumu, ktery oproti vyzkumu
kvantitativnimu nevyuziva statistickd data, ale zpracovatel vyhodnocuje jen informace
ziskané od omezeného poctu respondentii. K rozpravé s respondenty byla pouzita metoda
polostandardizovaného rozhovoru, konkrétn¢ rozhovoru podle navodu. Dulezitymi
respondenty se staly dvé souasné rabinské autority: Vrchni prazsky rabin Zidovské obce
v Praze Efraim Karol Sidon a druhy prazsky rabin David Peter. Dalsi velmi dalezitou osobou
pro sbér informaci byl piedseda pohfebniho bratrstva Chevra kadiSa v Praze, pan Chaim Koci.
Vyse zminéné tii rozhovory slouzily zejména k upfesnéni a rozsifeni teoretického materialu,
ziskaného z literatury, v kontextu se souasnym ceskym prostredim a taktéz byly nahravany.
Nasledujicich 6 rozhovort probéhlo s fadovymi ¢leny prazské zidovské obce, jejichZz jména,
pro zajisténi anonymity, nebudou uvadéna. Respondenti byli ve véku v rozmezi od 50 do 85
let (Zidé prvni i druhé generace)', z nichz 3 byly Zeny a 3 byli muzi. Tyto rozhovory slouzily
k ovéfeni dodrzovani zidovskych tradic pifi pohibivani Cleny zidovské obce. U nekterych
respondentli, ztad c¢lend obce, se v urCitych chvilich rozhovor zacinal podobat spise

rozhovoru narativnimu, kdy subjekt zcela volné vypravi na urcité téma.

! 7idé prvni generace jsou Zidé, ktefi se stali piimym teréem nacistické vyhlazovaci politiky b&hem druhé
svétové valky; Zidé druhé generace jsou jejich potomci.
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Béhem uskuteciiovani vySe zminénych rozhovorti nenastaly zadné piekéazky, které by
zkoumani zkomplikovaly nebo mu piipadné Gpln€ zamezily. Jak informatofi z vedeni obce,
tak ostatni respondenti k dané problematice ochotné vypovidali.

Soucasti vyzkumu byla ucast na tradicnim Zzidovském pohibu jednoho ze cleni
Zidovské obce v Praze, ktery probéhl dne 23. 1. 2014 na hibitové v Oldanech. Jeho pribéh
vedl prazsky rabin Karol Sidon.

Vlastni prace

Literarni zdroje a data ziskédna na zakladé terénniho vyzkumu jsou v této Casti prace
propojeny tak, aby logicky navazovaly a v praktické casti nemusela byt zbytecné
rekapitulovana fakta zjiSténa z literarnich pramenti. Pozornost je nejprve vénovana
funkcionalistické teorii Bronislawa Malinowského, jejiz metody byly vyuzity pro vyzkumné
Setfeni. V nasledujicich kapitolach prace mapuje ¢innost pohiebniho bratrstva a zaméfuje se
na ritudly spojené se smrti. Rovnéz poukazuje na miru dodrzovani zidovskych tradic
tykajicich se pohibu dne$nimi ¢leny Zidovské obce v Praze. Na zavér odhaluje skryté funkce

ritualu pohtbeni.

Funkcionalisticka antropologie dle B. Malinowského

Predstavitel antropologického funkcionalismu Bronislaw Kasper Malinowski na
ptikladu vyménného obchodu kula v zapadnim Pacifiku ukazal, ze pfi zkoumani urcitého
kulturniho fenoménu nesmime opomenout, ze jednotlivé kulturni prvky dané kultury jsou
provazany. Pfi badani je potieba proniknout pod povrch zkoumané véci. Na prvni pohled
zjevné funkce néjakého ritu vsobé mohou skryvat dalSi, ne tak zfejmé, funkce.
Funkcionalistické metody se ptaji po skrytém smyslu a G&elu jednotlivych obiadi.”

Tyto metody byly aplikovany i na problematiku pohibivani. Pohibivani v jakékoli
kultufe ¢i v ramci jakéhokoliv nabozenstvi je specifikovdno mnozstvim ritudlnich ukond, na
kterych miizeme nazorné vysledovat, nejriznéjsi specifické odliSnosti nebo naopak
podobnosti. Vnimani péce o nemocné, smrti a naslednych obtadl spojenych s pohibivanim
tak umoznuje hlubsi nahled do vnitiniho Zivota zidovské entity a pomahd nam k jejich

pochopeni, nalezeni jejich smyslu a skrytych vyznamii.

> WHITE, E. Bronislaw Malinowski: Identifying the Kula Ring of the Trobriand Islanders. Center for Spatially
Integrated Social Science [online]. [cit. 2014-01-02]. Dostupné z: <http://www.csiss.org/classics/content/98>.
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Vira v nesmrtelnost duse

. . . v v 3 v s . 10 v r

Jedno z dogmat judaismu je nesmrtelnost a vé¢nost duse.” Duse je dle Zid odpovédna

za lidské htichy a bude za né potrestdna v posmrtném zivoté. S virou v nesmrtelnost duse
souvisi 1 vira v posmrtny Zivot, ktera je také zaloZena na vife v ptichod budouciho véku, ktery

, , 4
nastane po zmrtvychvstani.

Zivot, nemoc, smrt

Kazdy Zivot kon¢i smrti, kterd je Zivotni definitivou pro ¢lovéka ve vSech kulturné-
nabozenskych prostiedich. Pé¢e o nemocné, umirajici a ukony spojené s pohibivanim jsou
doprovazeny fadou neménnych ritualt.

U Zidovského etnika s nejstarS§i monoteistickou kulturné-nabozenskou tradici lze tuto
problematiku velmi dobfe demonstrovat. Mlzeme zaroven zjistit, zda religiozita, ktera
v dominantni mife formovala v minulosti vétSinu téchto rit a davala jim smysluplny obsah,
pii rostouci sekularizaci naSich zZivoti, necini z téchto obfadil prazdné ornamenty.

Zivot si nesmi nikdo narokovat. Neni to lehkomysiné dand pozornost. Je to povinnost,
ukol, poslani. Proto judaismus tolik dbéa na zdravi. Je-li clovék nemocny, je jeho povinnosti se
snazit o brzké uzdraveni. Zivot by se nemél zneuZzivat, ani zanedbavat. Zivot je nase
prilezitost, které by se mé&l kazdy ujmout dle nejlepsiho uvazeni.’

Navitéva nemocného je pro Zida v jeho spoletenském Zivoté velkou micvou.® Pokud
nemoc dlouhodobé neustupuje, sejdou se lidé v synagoze a vyhledaji v toéfe pro nemocného
nové jméno. Toto jméno byva vybrano dle biblické osoby, ktera vedla dobry zivot. Nasledné
se pii bohosluzbé prohlasi, ze dotyéného jméno bude symbolicky zménéno tak, aby se
nemocny stal pomysiné nékym jinym. Nemocny se dozvi o svém novém jmén¢ jen v piipadé,
ze se zcela uzdravi. Toto jméno si mize ponechat a byt oslovovan jak stavajicim jménem, tak
jménem novym, a to bez obezndmeni matriky. Pokud vSak nemoc neustupuje, rodina
nezlstane u umirajiciho sama. V ptipravé posledni cesty umirajiciho ji pomtze svaty spolek
Chevra kadiSa. Tyto sluzby jsou prokazovany z lasky k bliznimu, a proto Chevra kadisa za

v v s v T - Lo r w voowe w v coon e
tyto sluzby nepozaduje zddnou mzdu.” Zidovské jméno, at’ védomé ¢i nevédomé, ovliviiuje

3V kabale (druh zidovské mystiky) se objevuje vira o pievtélovani dusi, popt. i jejich zaniku. Ortodoxnimu
judaismu jsou vsak tato uceni naprosto cizi (Prevtélovani dusi v kabale, 2004).

* POJAR, M. Izrael. 2. Libri, 2009, s. 118-119

> VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 234-235.

% Micva — nabozensky piedpis ¢i prikazani, nékdy také oznadeni pro dobry &in (NEWMAN, 2009, s. 115)

TVRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 236-243.
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Cloveéka, jenz je jeho nositelem. Za zidovskym jménem je piibéh, a tak jeho nositel je spojen

s dotyénym &lovékem z Zidovské historie, ktery nesl totéZ jméno.®

Talmud’ Fikd, zménis jméno, zménis osud. Takze pokud se nékdo uzdravi, popFipadé ho
chceme uzdravit, tak se mu zméni jméno, oslovuje se jinym jménem, které se potom pridava,

po uspesném uzdraveni, do jeho dosavadniho jména. (Chaim Koc¢i)

Tradi¢ni praxe zmény jmen se tedy udrzela dodnes. Jména se hledaji takova, aby
symbolizovala prodlouZeni Zivota. Napf. u muzl se pfidava jméno Alter — stary, u Zen se
velmi ¢asto vklada jméno Sara, kterd velmi dlouho zila a ve vysokém veéku porodila a Chaja —

7iva. U muzii se také velmi asto ptidava Chajm — Zivot, prodlouZeni Zivota, atd.'®'"

Zivot je den mezi dvéma nocemi. (...) Smrt je noc mezi dvéma dny — dnem Zivota na
zemi a dnem vééného Zivota v budoucim svété."

V judaismu neni smrt absolutnim koncem, je soucasti lidského Zivota, pfechodem
v jeho jinou formu. Smrt je tedy jakysi pfechodovy ritudl, tzv. kriticky moment, kdy ¢lovek
méni zptisob jeho byti. Piesto je v§ak smrt chdpana jako néco negativniho. Zivot je pro Zidy
posvatny. Smrt znamena opustit svoje blizni, smrt zbavuje povinnosti slouzit Bohu, ktera je
z rabinského hlediska divodem k radosti a smysl lidské existence. "

Lidé nesmi opustit osobu, kterd je jiz blizko smrti. Je micva pii ni stat, kdyZ jeji duse
jisrael.'*  Aby se pritomni piesvédili, zda jiz opravdu nastal skon, pfilozi
zesnulému k nosnim dirkdm prachové pefi na dobu 8 az 10 minut. T¢lo zemielého se necha
na 15 minut odpocinout. Posléze jsou zesnulému zatlaceny oci a na horni koncetiny je
vyznageno Hospodinovo jméno Sadaj. Za dal§ich 15 minut se t&lo poloZi na zem nohama
smérem ke dvetim, Usta se prekryji Satkem, palce na nohou se svazi niti a celé télo se prikryje
prostéradlem. K hlavé zesnulého se polozi svice ¢i olejova lampa na znameni vazenosti duse,

ktera opousti télo zesnulého.

¥ Rozhovor s D. Peterem, Praha, 21. 1. 2014.

® Talmud — autoritativni celek Zidovského zkona a tradice (NEWMAN, 2009, s. 221)

' Clovek podle zidovského prava miize zménit svoje jméno kdykoliv chee. Jedina situace, kdy se toto jméno bude
opravdu pouZivat, nastane, pokud ho po dobu 30 dnti bude spole¢enstvi tak nazyvat (rozhovor s D. Peterem,
Praha, 21. 1. 2014).

"' Rozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014

21 AMM, By Maurice. The Jewish way in death and mourning. [Rev. ed.]. New York: J. David, 1972, s. 1

5 ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v nabozenskych tradicich soucasnosti. V Praze: Cesta domt. 2010, s. 83-84

¥ GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 1. vyd.2012, s. 425.
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Clovék dle judaismu nema pravo ukonéit Zivot ze svého rozhodnuti. Zivot je posvatny
a je zasvicen Bohu, proto eutanazii a sebevrazdy judaismus striktné odmitd."”” Stejn&
odmitavé judaismus pfistupuje 1 k pitvani lidského téla. Lidské télo zesnulého neni
povazovano za zdechlinu, jeho ostatky jsou pro Zidy drahé, proto je nemyslitelné se o zesnulé

t&lo nepostarat a nechat ho zanedbané.'®

Chevra kadiSa a jeji proména v Case

Pohibivani hraje v zidovském svété obecné velmi dulezitou roli. Z hlediska ritudlni
praxe jsou pro zidovsky narod dva zakladni ptfedpisy. Prvni je zfidit misto, kde se studuje
Toéra, potazmo, kde se lidé budou modlit. Druhym je zfidit misto, kde se bude pohibivat.
Postarat se o zemielé je tedy velice duleZita zaleZitost. Zidovské pravo stoji tak, Ze kazdy
¢lovék ma povinnost okamzité zastavit veSkerou svou ¢innost a zacit vykonavat piipravy na
pohibeni ¢lovéka, proto tento ritual stoji na mnohem vys$$i urovni nez ostatni ritualy jako
napf. svatba, bar micva'’ apod. Clovék ma dvakrat b&hem dne odiikat vyznani viry. Pokud
nastane situace, kdy v ¢as modlitby probiha svatba nebo jiné obtady, clovék nemize tuto
ritudlni praxi pierusit ¢i porusit, zatimco v dobé pfipravy zemielého tuto praxi porusit mize.

v v 1z v . v cy 117 Ve 18
Ptiprava zemielého se nadfazuje vSem ritudlnim ¢innostem.

V Tére je uddn prikaz, ktery rika, Ze jsme povinni pohibit ¢lovéka. Clovek, ktery to

neudéla, znevazi Boha, protoze znevadzi bozi prikaz. (David Peter)

Zidovské ritualy se obecné tykaji konkrétniho ¢lovéka a jeho ceremonii, v ritudlech

spojenych s pohibenim hraje hlavni roli naopak spole¢nost."”

Starost o nemocné a priprava pohibu patri k nejzavaznéjsim zdlezZitostem v Zivoté
Zidu. Sluzba prokdzana zemrelému je nevratna, zemrely jiz tyto sluzby nemiize oplatit. Je to

sluzba, ktera se spojuje s pravdou — je to opravdova sluzba. (Karol Sidon)

'S NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 137; ONDRACKA, L. Smrt a umirani v
nabozenskych tradicich soucasnosti. V Praze: Cesta domu. 2010, s. 84.

'® VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 274.

7 Bar micva — obfad, pii kterém se stava z chlapce muz, pii prvni piileZitosti po 13. narozeninach je poprvé vyvolan
ke ¢teni Toéry v Synagoze (NEWMAN, 2009, s. 20).

18 Rozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014

¥ Rozhovor s D. Peterem, Praha, 21. 1. 2014
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Vznik Chevry kadisi a jeji uloha. Kotfeny charitativnich aktivit typu Chevra kadisa je tfeba
hledat ve Spanélsku a sefardskych komunitach, protoze pravé v této zemi byl jiz ve 13. stoleti
znatelny ndrast kiestanskych charitativnich organizaci. O samotném spolku Chevra kadisa
jsou viak dostupné zpravy az od 16. stoleti. Zasadnim milnikem totiz bylo az vyhnani Zida
z Pyrenejského poloostrova /1492/, jez se tak stalo zdsadnim impulsem pro rozvoj
charitativnich zidovskych spolkl. Diky tomuto ,.spanélskému viivu“ se idea zidovskych
charitativnich organizaci rozifila dale do jizni i stfedni Evropy.”® Nejstar§im seskupenim
bylo pohiebni bratrstvo v Praze, jehoz stanovy z roku 1564 schvalil tehdejsi vrchni prazsky
rabin Rabi Low.”'
Néplni tohoto uskupeni je piiprava pohibli a pohifebnich obtfadl, socidlni aktivity
charitativniho razu, péce o pozlstalé a vybér almuzny pro socidlné slabé. Chevra kadisa je
ztélesnénim nejcistsi formy dobrocinnosti predevsim z diivodu, ze za své sluzby neocekava
slova pod&kovani.**
PreruSeni ¢innosti v diisledku II. svétové valky. Chevra kadiSa fungovala soustavné ve
vét§ing zidovskych obci v Cechach, na Moravé i na Slovensku az do roku 1939. Druha
svétova valka pfinesla mnoho obéti a mezi nimi byli samoziejmée i mnozi z ¢lent pohiebniho
bratrstva. Chevra kadi$a po valce obnovena nebyla a Zidovska obec v Praze proto ziidila
odbor, pod tzv. kultovym oddé€lenim, ktery byl propojen se socialnim oddélenim, a tak péce o
nemocné, potfebné, mrtvé, atd. byla timto zpisobem na té nejpraktictéjsi bazi zajisténa. Lidé,
ktefi tuto ¢innost vykonavali, byli predev§im zaméstnanci obce — dobrovolnici.”?
Obnoveni spolku Chevra kadi$a. Prvni pokusy o obnoveni prazské Chevry kadisi nastaly jiz
v roce 2001 a 2003. V roce 2007 se Chevra kadisa opravdu uvedla v Zivot a zacala fungovat.
Za jejim oZzivenim stila zejména pani Zuzana Peterovd, maminka prazského rabina Davida
Petera a nyn¢jsi predseda Chevra kadisa pan Chaim Koci.

Soucasna Chevra kadisa usiluje o navazani na predeslé tradice v co v nejSirSim
(ptivodnim) rozsahu, to znamend: starost o nemocné, potiebné a socialni aktivity, kde je

nejveétsi propojeni s domovem socidlni péce, Hagiborem; déle pomoc v potadani udalosti jako

2 NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 132
2 STEINOVA, 1. Bejt Olam: Pohrbivani v Zidovské tradici. Maskil. 2005, str. 8
*> DOLEZELOVA, J. Ucta k zivym i k mrtvym: Zidovské zvyky a instituce pii pohibivéni. Zidovska rocenka — na rok

5751.1990-1991, s. 65-67.

2 Rozhovor s D. PETEREM, Praha 21. 1. 2014; Ch. KOCIM, Praha, 22. 1. 2014
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jsou obfizky a svatby; starost o mrtvé; v neposledni fadé snaha o osvétu predevsim mezi Cleny
prazské zidovské obce tak, aby v&dé&li, prog je tradini pohteb idealni, a co obnési hrob.*
Clenstvi ve spolku. Chevra kadi$a se t&%ila vramci dobrovolnych instituci Zidovské
komunity nalezité Gcty a uznani. I proto byli zdstupci tohoto bratrstva peclivé vybirani.
Clenstvi bylo podminéné trovni vzdélani, stupném zboznosti a vaznosti v ramci tohoto
nabozenského uskupeni.”

Organizacni struktura spolku Chevra kadiSa je pevné dana. Vypovidd o tom napf.
pfisné hierarchické uspofaddni, diraz na mravnost, dodrzovani zasad spolku, pravidelné
vyroéni hostiny a piispévky ¢&lent bratrstva.”® Cleni soucasného prazského pohiebniho
bratrstva jsou dobrovolnici. Po znovuzaloZeni tohoto spolecenstvi v roce 2007 byli do ¢lenstvi

prijati veskefi dobrovolnici, ktefi o tento post projevili zdjem.”’

Dnesni Chevra kadisa pochopitelné neni schopna naplnit ani jeji piivodni stanovy ani
nabozenské standardy. Jeji cinnost je vSak nezbytnd. TakzZe je to o tom, Ze se snaZime co

nejlépe, jak to jde, to uchopit, védomi si svych nedostatkii. (Chaim Koci)

Chevra kadisa ma dnes 38 Clend, z nichz aktivnich je zhruba jedna tfetina. Jsou to lidé
napti¢ vékovym spektrem, ve vékovém priméru okolo Ctyficeti az padesati let. V porovnani
jako napf. neseni rakve. Volba predstavenstva jiz neprobiha formou balotdze™, tak jak tomu
bylo diive. Dnes se standardné¢ pied vyro¢ni schiizi, ktera je ohlaSena 30 dni predem,
navrhnou kandidati a posléze se na schiizi doplni.”’

AlmuZny. Penize na chod spolku ziskdvala Chevra kadisa vybiranim pravidelnych ptispévka
od svych ¢&leni z prisluiné zidovské obce a také vybiranim almuZen.”® Dnes Chevra kadisa
ziskava finan¢ni prostfedky zejména z darti a Clenskych piispévki. Vybér almuzen neni
takovou samoziejmosti, jako byla v minulosti, Chevra kadiSa jiz nenosi kasi¢ky pfi

pohiebnim privodu pro vybér téchto prispévki.

** Tamtéz.

» DOLEZELOVA, J. Ucta k Zivym i k mrtvym: Zidovské zvyky a instituce pri pohibivéni. Zidovska rocenka — na rok
5751.1990-1991, s. 65

2 MARCUS, J. The Triesch Hebra Kaddisha, Hebrew Union College, Cincinnati, 1946, str.173.

*’Rozhovor s Ch. KOCIM, Praha, 22. 1. 2014

** Balotdz — volebni systém predstavenstva vyuzivajici systému dvou uren naplnénych bilymi, ernymi a jednou
zlutou kuli¢kou (NOSEK, 2009, s. 135).

* Rozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014.

3'NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 133.
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Pokud jsou vsak lidé za sluzby uznali, maji moznost vhodit urcity obnos do kasicky,

kterd je pfipevnéna u vstupu na OlSansky hibitov. Dale jsou to granty, ze kterych Chevra

v 31
Gerpa.’

Obrazek 2. Kasi¢ka na almuzZny (vlastni foto).
Ritualy spojené se smrti

Ritudl, ktery je neodmyslitelné¢ se smrti spjat a jenz v zidovské komunité zajistuje
Chevra kadiSa, je pohieb. Pied samotnym pohibem je vSak nutno zemielého na tento akt

podle ptisnych naboZenskych ptedpist pfipravit, tento proces se nazyva tahara.

Obrazek 3. Budova zFizena pro ucely tahary na Zidovském hibitové na Ol§anech (vlastni foto).

Tahara (omyti téla). Tahara, neboli ocisténi a omyti zesnulého, je dulezitou soucasti
v piipravé na samotny pohieb. Jsou uvadény dvé verze ditvoda pro tento ritudl: Ritual tahary
muze byt spojovan s narozenim ditéte, kdy je jeho t¢lo taktéz omyto, a proto by se tak mélo
ucinit 1 s télem zemtelého, nebot’ se navraci k Bohu; nékdy se naopak tato praxe odvozuje od

kohanim® v Chramu, kteii se pred bohosluzbou vzdy diikladné o&istili.*

31 Rozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014.

32 Kohanim — kn&zi, &lenové kmene Levi, potomci Arona a jeho synil, jez Hospodin povéfil k vykonavani
knézské funkce (NEWMAN, 2009, s. 92).

33 KOLATCH, A. The Jewish mourner's book of why. Middle Village, N.Y.: J. David Publishers, 1993, s. 29-30
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Mrtvy se ma pripravit tak, jako kdyby Sel na hostinu. Ma byt umyt, u¢esan, ma mit
upravené nehty a obleden. Clovék, ktery takto upravi zesnulého, dokazuje, Ze véfi v zidovska
pravidla, véfi, Ze opravdu Biih je, ze Bih stvofil svét. Clovék, ktery déla pohiebnictvi, by mél

, v ;o . 34
byt na nejvyssi duchovni urovni.®

Obriazek 4. Pivodni stil na taharu (vlastni foto).
Obrazek 5. Novy nerezovy stil na taharu (vlastni foto).

Pronesenim slova tahor/a, cisty nebo cistd, davame najevo, ze télesna schranka
cloveka je prosta vsech hrichu. Ne, Ze bychom skutecné verili, ze jsme clovéka skutecné
technicky ocistili, ale ma nam to dokdzat, Ze nema smysl na daného cloveka dal jakkoli
nasazovat. Je mrtvy. To, co tu po ném ziistalo, je mrtvé a dal rozsirovat jakési spory, které za

zivota mél, je nesmysl. (Chaim Koci)

Do hrobu musi piijit vSe, co z ¢lovéka vyjde v dobé umirani. Pokud tedy dojde napf.
ke krvaceni zemfielého, musi byt krev pohibena ve specidlni nadob¢ se zemielym v rakvi.
Pokud by clovék zemfel nasilnou smrti, je nezbytné ho ulozit i s hlinou, do které se vsakla
jeho krev a v odévu, ve kterém byl zabit. V tomto piipadé neprobiha jeho ptevlékani do
rubase. Ritudlni praxe tvrdi, Ze zavrazdény clovék musi predstoupit pfed Bozi soud se v§im, 1
s tim odévem, aby potrestani vinika bylo o to padnéj$i. Muziim i Zendm se pod hlavu do rakve

vklada saek se zemi z Izraele, aby alespon hlava spoéivala v izraelské piids. ™

Cesta na hrbitov

Cesta na hibitov by méla vést kolem synagogy, kde se udéla kratka pauza. Neboztik

ma tak moznost rozloucit se s mistem, pro n¢j v zivoté velmi dilezitym. Nejvétsi dikaz ucty

3* Rozhovor s D. Peterem, Praha, 21. 1. 2014.
35 Rrozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014.

58



Pohrbivani v zidovské kultufe jako souhrn socialné-nabozenskych funkci a jejich proména v Case

zemielému mohou ostatni prokazat tak, ze se zacastni pohfebniho privodu. Kazdy by tak mé¢l

9 e , v o v -0, 36
alespoii na chvili zanechat prace a ke smute¢nimu pravodu se pfipojit.

Pohreb

Uspotadani pohibu méla vzdy na starost Chevra kadiSa. Jeji dal$i povinnosti bylo
vysvétlit truchlicim, jak se maji v dané situaci chovat.”” Pohteb musel byt uspofadan do 24
hodin po skonu, a to jen ve dne, vyjimkou je vSak pohteb pfipadajici na den Sabasu®® a svatku
Jom kipur”’. Pokud by se pohieb konal o jinych svatcich, muselo byt zajisténo vykopani

hrobu nezidy.*

Halacha®' opravdu vyzaduje, aby clovek byl pohiben téhoz dne, kdy zemiel. V Izraeli
to tak véetsinou probiha. Mimo Izrael to tak neprobihd skoro nikdy z nékolika duvodu. Jednak
v posledni dobé se vse komplikuje tim, zZe c¢lovek jiz neumira doma a vydejni doba nemocnic je
pevné stanovend (min. 10 h.). Dalsi veci je, Ze casto se pribuzni o situaci dozvédi a posléze se

jesté musi odnékud sjet nebo sletét. (Chaim Koci).

Y

Obrazek 6. Obradni siit Nového Zidovského hithitova v Praze (vlastni foto).

Chevra KadiSa se samoziejm¢ snaZi postupovat podle ritudlni praxe, ovSem ne za
kazdou cenu. Rychly pohieb je do halachy zaznamenan kvili ucté k télesné schrance ¢loveka,
kdy s postupujicim ¢asem dochézi k jejimu rozkladu, a tak i k zneucténi. V dnes$ni dobé jsou

vSak tyto projevy mozné zastavit chladicimi boxy, proto pohieb do 24 hodin neni

0 VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 254-255

" GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 1. vyd.2012, s. 428
3% Sabat — sobota, den odpocinku (DIVECKY, 2005, s. 73).

39 Jom kipur — den smifeni (DIVECKY, 2005, s. 40).

* NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 141

*! Halacha — 7idovsky zakon — souhrn Zidovského prava (NEWMAN, 2009, s. 42).
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bezpodminecné nutny. Samoziejme je snaha uspotradat pohfeb co nejdiive a zpravidla to byva
druhy den, do 72 hodin vZdy, az na ojedin&lé vyjimky.*

Do hrobu se nedavaji zadné Sperky ani cennosti. Zesnuly s sebou dostane jen to, co

patii k t&lu anebo co stalo jeho Zivotni sou¢dsti, jako napf. dievéna noha.* Bghem pohiebni
ceremonie by méla zaznit pohiebni fe¢, kdy by blizci méli hovofit o dobrych ¢inech a
skutcich zesnulého.**
Po pohibu. Kdyz se rakev spusti do hrobu, kazdy z pfitomnych hodi na rakev tfi lopatky
hliny, jako projev cti zemielému ditéti Izraele. MlzZe se to zdat podivuhodné, ale prst’, ktera se
pouziva pro ritualni posypani rakve, je dovazena do mnoha zemi svéta praveé ze svaté zeme
Izrael.*

Na zéavér pohibu zazni modlitba kadis. Pivod této modlitby ndm neni znam. Kadis
vSak neni modlitba v pravém slova smyslu, nejedna se o prosbu za klid duSe zemfelého. Jedna
se 0 0du na Hospodina, velebeni jeho jména, hymnus v préze.*® Kadis méla zvlastni vyznam
zejména proto, ze zakonCovala jiné modlitby pred¢itané z Tory. Nepojednava o smrti, avSak
velebi Boha a vyjadtuje jeho viemohoucnost.*’

Po pohibu se 1idé piesunou do obtadni sing, jesté pted tim si vSak omyji ruce na dikaz
toho, Ze s umrtim nemaji nic spoleéného.”® Projevy smutku a bezmoci by méli byt do jisté
miry korigovany. Je prirozené, ze zeny byvaji od prirody citlivéjsi a tak se slzdm nechavaji
volny priichod. M¢lo by se vSak zabranit presptiliSnym, srdcervoucim a bolestivym projevim

zarmutku. Hluk a projevy natku nesmi rusit klid zesnulych.*

Truchleni a kdo m4 povinnost drZet smutek

Truchleni za zemfelé se nazyva avelut. Mezi osoby, které maji povinnost dodrzovat

halachor® smutku, patii otec, matka, syn, dcera, bratr, sestra (i nevlastni sourozenci) a

2 Rozhovor s Ch. Ko¢im, Praha, 22. 1. 2014.

# VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 249.

* KLOTZ, M. Krankenbesuch und Trauergebriuche nach Bibel und Talmud. Prag: im Selbstverlag, 1900, s. 13.
¥ PUTIK, A.. Zidovské tradice a zvyky:svatky, synagoga a béh Zivota. Zidovské muzeum v Praze, 2005, s. 69;
VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 250.

¥ VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 261.

" HAUMANN, H. Déjiny vychodnich Zidii. V Olomouci: Votobia, 1997, s. 146.

*® NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 142.

¥ VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 226.

> Halachot — ptikéazani
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manzel/manzelka.’’ Truchlici se pfed Bohem nazyva onen. Jeho povinnosti je zajistit pohieb
svého piibuzného a udélat vie proto, aby zabranil pitvé.>

Truchleni pozistalych se d€li do tii az Ctyt period: aninut, siv’a a slosim, pro pozustalé
sirotky plati jest¢ 12 mésici smutku. Truchlici je na urcitou dobu zbaven formalnich
nabozenskych povinnosti a zavazki. ZaleZi viak na konkrétnim smuteénim obdobi. Cim vSak
doba postupuje, tim se truchlici musi zapojovat do bézného Zivota a bozi pfikazani pro néj
op¢t postupné nabyvaji platnosti.
Aninut (truchleni od umrti do pohibu). Aninut je obdobi truchleni od umrti do pohibu.
Truchlici se v tomto obdobi nesmi jist maso a pit alkoholické néapoje, také se nesmi piipojit
k pratelim u jidla a ucastnit se oslav. Nesmi zdravit druhé lidi. Musi se zieknout
samoziejmych véci, jako stfihani vlast, holeni nebo mazani se krémy. Také nesmi vykondvat
74dnou praci.” Truchlici je zbaven povinnosti se modlit.™

Soucasti drzeni tohoto smutku je povinnost pozustalych natrhnout si sviij odév. Je
dovoleno se pted pohibem ptevléknout do jinych Sati, kterych jim neni tak lito. Posléze jsou
pouceni Chevrou kadiSou, jak a kdy maji dany odév roztrhnout, v stoje, vpiedu, od limce
smérem doll (ne do stran). Zplsoby natrzeni odévu se dale lisi dle pribuzenského vztahu
zemielého a truchliciho. Natrzeni odévu se tedy bude liSit napt. mezi vdovcem nebo vdovou a
truchlicimi sirotky.>

Ritualu natrzeni odévu se tika kri’'a. V bibli se objevuje tento zplisob vyjadieni smutku
a bolesti v mnoha pasazich. Jiz v prvni knize MojziSove¢, Genesis, se piSe o Rubenovi, ktery si
po zjisténi, ze Josef neni v cisterné, do niz ho pted jeho bratry ukryl, natrhl v zoufalstvi a
smutku jeho odév (Genesis 37, 21-29). NatrZzeni odévu by mél byt instinktivni projev
zarmutku, ne ¢in rozumu.*®
Siv'a (tyden truchleni po pohibu). Siva je hebrejské pojmenovani ¢islovky sedm a zaroven
oznacenim tydne — sedmi dnil, truchleni, které jsou zasvéceny pravidelnym rannim a
vecernim bohosluzbam. Truchlici na diikaz svého zarmutku sedi téchto sedm dni bud’ na zemi

nebo na nizkych stolickdch, nesmi vychazet z domu, dokonce nechodi ani na bohosluzbu do

> ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v nabozenskych tradicich soucasnosti. V Praze: Cesta domtl, 2010, s. 426.
> GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brdny halachy. Praha: Agadah,. 2012, s. 426.

53 Tamtéy.

> NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 137.

> GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah,. 2012, s. 429-431.

>0 VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 257.
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synagogy.”’ Pro truchlici v obdobi $iv'a plati mnohé zikazy, co se tyce oblékani, kontaktu a
komunikace s ostatnimi lidmi, zaméstnani, hygieny a intimniho Zzivota. Truchlici v tomto
obdobi nesmi nosit kozené¢ boty nebo sandaly, tento zdkaz se tyka i bot, které maji kozené
napf. jen feminky, podeSve nebo svrsky. Dal§i omezeni nastdva pfi komunikaci. Truchlici
nesmi zdravit ostatni a také byt zdraven, nesmi se dotazovat ostatnich, jak se jim dafi. Dale se
nesmi v tomto tydnu radovat, a protoze studium Tory dava radost srdci, smi v ni tedy studovat
pouze ty pasaze, které se vztahuji k truchleni. Nesmi nosit nové Saty ani Saty Cerstvé vyprané,
nesmi si prat ani pradlo zehlit. Pokud je vsak jeho odév Spinavy nebo propoceny, smi si ho
vymeénit. Zakazy se dale tykaji hygieny, tedy myti a koupani. Nesmi se myt v teplé vod¢, smi
ze sebe smyt Spinu, umyt si obli¢ej, ruce a nohy ve studené vodé¢ nebo se mize umyt, pokud
to vyzaduji zdravotni divody. Nesmi se vSak koupat pro potéSeni, ani ve studené vodé.
Truchlici se nesmi mazat krémy, oleji a vonét se parfémy, vyjimkou jsou Cistici emulze
z diivodu odstranéni $piny, mé dale zak4zéano stithat si vlasy nebo zkracovat vousy holenim.
Nesmi si stiihat nehty, miize si je vSak odd¢lit rukama nebo okousat. Zakazy se také tykaji
intimniho Zivota, truchlici méa tedy zakazano mit v obdobi Siv'a manzelsky styk. M4 rovnéz
v tomto obdobi zdkaz zabyvat se vydélecnou praci. M4 vSak povoleny doméci prace jako
napf. vafeni nebo uklizeni. V obdobi smute¢niho tydne musi v domé byt zakryta veskera
zrcadla a obrazy, aby se truchlici nemohl zabyvat sam sebou. Cely tyden by méla hotet svice
za dusi zemielého. Sedmy den tohoto smutecniho tydne se po ranni bohosluzbé, sacharitu,
sejdou G&astnici minjanu’® v domé truchlicich a odiikaji vybrané verse. Tim skonéi obdobi
Siv'a.’’

Slosim (truchleni od osmého do t¥icitého dne po pohibu). Skon¢il jiz smuteéni tyden
Siv’a, aviak smuteéni doba, avelut, stale trva. Po skonéeni Siv’a nasleduje Slosim (hebrejské
oznadeni ¢isla tficet), daldich 23 dni smutku (se sedmi dny Siv'a dohromady mésic — tficet
dni), kde plati pro truchliciho tyto halachot.”’ Stale plati zakaz zkracovani vlast, voust a
nehtii. Truchlici se smi koupat, pouze pokud chce smyt pot, anebo ze zdravotnich divoda.
Neni vSak zvykem koupat se pro radost, a to ani ve studené vod¢. Truchlici se nemuze

ucastnit spolecenskych uddlosti s hudbou a tancem, jakou jsou svatby a jiné spolecenské

" DOLEZELOVA, J. Ucta k zivpm i k mrtvym: Zidovské zvyky a instituce pFi pohibivdni. Zidovskd rocenka — na

rok 5751.1990-1991, s. 6; GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 2012, s. 432.

¥ Minjan — predepsany pocet deseti dospélych muzii ke kazdé bohosluzbé (NEWMAN, 2009, s. 117).

*» GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 2012, s. 432-433.

% DOLEZELOVA, J. Ucta k Zivym i k mrtvym: Zidovské zvyky a instituce pri pohibivani. Zidovskd rocenka — na
rok 5751.1990-1991, s. 65; VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 271.
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udalosti. Smi vSak jiz odpovidat na pozdravy a dotazovat se ostatnich, jak se jim dafi. Ostatni
se ho viak dotazovat nemohou.®!
Dvanact mésicii smutku. Vyro¢i smutku ptibuzné¢ho se pfipomind kazdy rok. Muzsky
ptibuzny je vzdy na vyroci predeslém sabatu vyvolan ke ¢teni z Tory. Syn zemtelého by mél
vést bohosluzbu kadis ve vyrocni den tmrti. Dale je zvykem v tento den chodit na hibitov
navitévovat zemielé a &ist vybrané modlitby.* Odiikavani modlitby kadis détmi zemtelych
rodicl je dilezitym ritudlnim prvkem tohoto obdobi smutku. Po dobu 11 mésicli se tato
modlitba pfi bohosluzbé recituje. Kadis je chapana jako modlitba za odpusténi hiicha
zemfelych, jeji recitovani po dobu 12 mésicu, by vSak znamenalo, Ze déti povazuji své rodice
za velké hiisniky.”

Vyroc¢i umrti rodicu, jarcajt, si ptipomina syn do konce svého zivota. Kazdy rok
v tento den odiikava kadis a zapaluje svicku, kterd ma hotet 24 hodin. Tak jsou fetézce
generaci pevné spjaty a jejich pouta stale upeviiovany.**
Zikony smutku o svatcich. Urcité zidovské svatky preruSuji obdobi smutku S$iv’a nebo
slosim. Jsou to svatky: Jom kipur, Pesach®, S’avu0t66, Sukot®, Ros ha-$ana®® — kdyz zacne

jeden z t&chto svatkd, obdobi smutku pro truchliciho konéi.*

Zidovské hi'bitovy

Hibitov je misto posvatné. Ziizovani hibitovli v minulosti ¢asto celilo rtznym
administrativnim ptekazkdm, a to jak ohledné ziskavani pozemkl pro jeho umisténi nebo
roz$ifeni, tak pfekazkam finan¢nim. Venkovské obecni hibitovy se tak zakladaly na tézko
ptistupnych mistech. Ve stisnénych ghettech se kvili nedostatku mista muselo pohibivat
1 v n€kolika vrstvach. Pii navazkéach dalSi nové vrstvy zeminy se vzdy stavajici ndhrobni

kameny vyzdvihly na novou uroveii.” P¥ikladem vrstveni hrobi do vysky miZe byt stary

' GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 2012, s. 436-437.

2 GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brdany halachy. Praha: Agadah, 2012, s. 439-440.

63 ONDRACKA, L. Smrt a umirani v nabozenskych tradicich soucasnosti. V Praze: Cesta domu, 2010, s. 92.

8 VRIES, S. Zidovské obiady a symboly. Praha: Vysehrad, 2009, s. 273.

8 Pesach — poutni svatek oslavujici vyjiti Zidi z otroctvi, Egypta (DIVECKY, 2005, s. 16).

66 Savuot — poutni svatek oslavujici den kdy Hospodin daroval, na hote Sinaj, Mojzisovi Téru (DIVECKY, 2005,
s. 26).

67 Sukot — poutni svétek, svatek stanki, jejichZ stavba ma piipominat odhodléni zotroéeného naroda, jenz se
vydal do nejistoty pousts, za svobodou (DIVECKY, 2005, s. 45).

% Ro§ ha-Sana — zidovsky Novy rok (DIVECKY, 2005, s. 33).

% GREENWALD, Z. Sa'arej halacha: brany halachy. Praha: Agadah, 2012, s. 437.

' PUTIK, A.. Zidovské tradice a zvyky:svatky, synagoga a béh Zivota. Zidovské muzeum v Praze, 2005, s. 71-
72.
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prazsky zidovsky hibitov, kde i ptes nékolikanasobné rozsifovani nestacila jeho kapacita a tak
misty doslo aZ k dvanactindsobnému navrstveni.”"
Soucasti hibitova je marnice, kde se provadi tahara, tedy omyvéani zemielych, a

obfadni siil. Cely komplex je obehnan zdi. U vchodu byva umisténo lavabo — umyvadlo, které

v s 17 ’ SR 1,0 72
slouzi pro ritualni umyti rukou navitévnika.’

Obriazek 7. Stary Zidovsky hi‘bitov v Praze (vlastni foto).

Nahrobky (maceva). Nahrobni kdmen se vztycuje 11 mésicii po smrti zemielého.” Po celou
tuto doby odfikavaji sirotci modlitbu kadis. Teprve po tomto obdobi se ma maceva vztycit.
Pokud se vSak vyrobi dfive a dfiv se vzty¢i, je spravné ji zakryt, aby se pfi jarcajtu — vyroci
umrti, mohlo ucinit tzv. snimani zavoje, kdy se symbolicky odhali hold pravda o mrtvém
Clovéku. Po smrti ¢loveka je tu stale jeho duSe. Pokud se nejednd o ¢lovéka hiisného, jeho
duse miiZe na tomto svété pobyvat maximalng 12 mésica.”*

Zidovské nahrobky obvykle obsahuji jak jméno zesnulého, tak hebrejské jméno jeho
otce. Na nahrobku byvaji vyryta pocateCni pismena hebrejského citatu — tancevy: Tihje
nismato ceria bi-cror ha-chajim neboli Necht je jeho duse spojena ve spojeni se Zivotem.”
V diaspotfe na hrobu byva napsano jak hebrejské, tak i obCanské jméno zemielého a jeho
datum narozeni. Népis na ndhrobku mize byt doplnén riiznymi symboly a dekoracemi

vyjadiujici pfisluSnost k néjakému izraelskému rodu nebo kmeni (napf. Zehnajici ruce

symbolizuji pfislusnost ke knézskému rodu Kohenti, konvice symbolizuje kmen Levi, jehoz

"I STEINOVA, 1. Bejt Olam. Pohibivani v Zidovské tradici. Maskil. 2005, ro€. 4, s. 8.

"2 PUTIK, A.. Zidovské tradice a zvyky:svatky, synagoga a béh Zivota. Zidovské muzeum v Praze, 2005, s. 71-
72.

" Tamtéz »

™ Rozhovor s Ch. KOCIM, Praha, 22. 1. 2014; D. PETEREM, Praha, 21. 1. 2014

> NOSEK, B. Zidovské tradice a zvyky. V Praze: Karolinum, 2010, s. 143
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prislusnici jako nositelé knézské funkce lili konvici vodu na ruce knézich pti bohosluzbach,

kmen Juda ma ve znaku znakem lva a dal§i symboly vyjadtujici profese, atd.)"

LI i) -l

HORNSTE N

Obrazek 8. Symbol rodu Koheni (vlastni foto).
Obrazek 9. Symbol rodu Leviti (vlastni foto).

Kvétiny. Na zidovsky hibitov kvétiny nepatii. Toto pravidlo vSak zcela nefunguje. Pozlstali,
ktefi nejsou nabozensky zalozeni, tak n¢kdy ¢ini a také nosi kvétiny pozustali, ktefi Casto

nejsou Zidé.
Nanestesti nosit nejen kvétiny na hrob, ale i stromecky, pomlazky atd. (Chaim Koc¢i)

Na pohieb se Zadné kvéetiny nenosi. Tento zvyk prameni z historie, kdy v ghettech
pestovani kvétin nebylo mozné, ghetta byla stisnéna a pro péstovani kvétin nebylo dost mista.
Nakup kvétin taktéZ nebyl mozny, protoze nikdo by Zidim kvétiny neprodal. Zidé nesméli
vlastnit pidu, proto nebylo mozné kvétiny vypéstovat ani mimo mésto. Praxe zatéZovat hroby

kameny vznikla na pousti jako obrana pied divou zvéii a nasledné se provadéla i v ghettech.”’

Kremace

Kremace ostatkli v judaismu je halachou piisné zakazéna a je povazovana za jedno
z nejvétsich znevazeni viry. Zidé véfi, ze Glovek, ktery je pohiben tradiénim zptsobem, je
pfipraven na zmrtvychvstani a piichod spasitele Mesiase. Zidé za Prvni republiky v Praze
vSak byli velmi liberalni a v obdobi od r. 1945 do r. 1948 vzrostl zdjem o kremaci do takové

miry, ze bylo na zidovském hibitové v OlSanech v Praze ziizeno urnové oddéleni.

" ONDRACKA, L. Smrt a umirdni v nabozenskych tradicich soucasnosti. V Praze: Cesta domu, 2010, s. 91
7" Rozhovor s Ch. Ko&im, Praha, 22. 1. 2014.
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Je tfeba konstatovat, ze zpopelnéni upiednostiuji predevsim lidé, kteti prezili
holocaust a naproti tomu jejich rodinni pfislusnici béhem II. svétové valky zahynuli. Tito lidé
chéapou zpopelnéni jako urcitou pietu. Jejich obvyklé vyroky zni: Preji si, abych byl/a s nimi,
Jjako oni, cela rodina byla spalena, ja chci byt také. Jsem lepsi nez moje maminka nebo

tatinek? Ne, piijdu stejnou cestou. Toto stanovisko je zcela pochopitelné.”

Velmi Casto také
uptfednostnuji kremaci ateisti a lidé, ktefi nikdy nebyli vychovavani v zidovské tradici. To, ze
jsou Zidé, zjistili Gasto az v dospé&losti.” Jak jiz bylo zminéno, v poslednich stoletich doslo
v &eském prostiedi k vyrazné asimilaci Zidii a v souvislosti s tim i k zvySeni poétu smigenych
manzelstvi, resp. rodin. Pohibeni partneri na oddé€lenych hibitovech pfinaSelo znacné
problémy, nebot partneti se pochopiteln¢ nebyli ochotni ztotoznit s predstavou, ze by méli byt
pohibeni kazdy na jiném misté. Z tohoto divodu rabin Karol Sidon po roce 1991 ucinil

rozhodnuti, které umoznilo pohibeni partneri bez Zidovského ptivodu na zidovském hibitovée.

Pohibeny viak mohou byt pouze zpopelnéné ostatky.*

Povédomi ¢lenti Zidovské obce v Praze o dodrZovani tradic p¥i pohibivani

Na zakladé kvalitativniho vyzkumu byly zjistény skute¢nosti tykajici se miry
povédomi &lent Zidovské obce v Praze o ritudlech spojenych s pohibivanim. Byly mapovany
jejich zkuSenosti tykajici se tradi¢niho zidovského pohibu a rovnéZz osobni preference tykajici
se dodrzovani zidovskych tradic pfi pohibivani.

Majorita dotazovanych cleni obce, prvni 1 druhé generace, nevyristala v zidovské
tradici. Rodiny se asimilovaly. Téma zidovstvi bylo ve vét$iné rodin tabu, nebot’ dotazovani
nebo jejich rodice chtéli na hrizy valky zapomenout. Znalosti respondentll se omezuji na
¢innost pohfebniho bratrstva, taharu a prab¢h tradicniho pohibu.

Tradi¢nim zptsobem nechal své rodice pohibit pouze jeden z respondentli, ostatni
zvolili pro své blizké ptibuzné, rodi¢e nebo partnery pohieb Zzehem, neboli kremaci (v jednom
ptipadé byl zvolen pohfeb do zemé, ovSem na kiestanském hibitove). V rozhodovani hrala
roli zejména pfani zemielych rodinnych piislusniki. Divodem pro volbu tradi¢niho pohibu u
jediného respondenta byl hrob na zidovskych hibitovech, ktery jeho rodina vlastni. Tento
respondent paradoxné neni véfici a s touto virou se piili§ neztotoziuje. Méné respondentli zna

ritualni obtfady spojené s obdobim smutku, i kdyZ toto obdobi je dllezitd ceremonie, kteréd

8 Rozhovor s Ch. Ko&im, Praha, 22. 1. 2014.
" Rozhovor s K. Sidonem, Praha, 30. 1. 2014.
8 Rozhovor s Ch. Ko&im, Praha, 22. 1. 2014.
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napomaha ¢lovéku navratit se mezi ostatni do normalniho zivota. Piisné zakazy a omezeni
spojené s timto obdobim nedodrzel ani jeden respondent.

Pokud jde o vlastni pohifeb, zddny z respondentil na tradi¢nim pohibu nelpi. Chtéji
zanechat toto rozhodnuti na svych détech, pfipadné partnerech. Dva respondenti si pieji byt
zpopelnéni a umisténi v urnovém oddéleni u svych rodin. Mnozi z dotazovanych nevyrtstali
v ndbozensky zalozenych rodinach, pfesto Zidovstvi pro né¢ znamend mnoho. Ve vypovédich
se objevuje zejména jejich hrdost na zidovsky néarod, z néhoz vzesla fada umélct a vynalezcil,
ktefi obohatili svét. VétSina z dotazovanych se citi 1épe v zidovské nezli v nezidovské

spolecnosti, velkou zde roli hraje pocit bezprosttednosti a sounalezitosti.

Skryté funkce Zidovského pohibu

Posledni rozlouceni se zemtelym, prokdzani ucty, utécha pozistalych se mohou jevit
jako esencidlni funkce ritudlu pohtbeni. V zidovském svéte jsou tyto lidské projevy jisté
neodmyslitelné s pohtbem také spjaty, v ramci vyzkumu vsak byly odhaleny skute¢nosti,
které nasvédcuji faktu, ze hlavni funkce ritudlu pohibeni je zcela jina.

Priprava na prichod MesiaSe. Primarni funkci ritudlu pohibeni neni rozlouceni se s mrtvym,
jak by se mohlo na prvni pohled zdat, ale ptiprava zemielého na pfichod spasitele, Mesiase,
ktery bude vladnout Zzidovskému narodu béhem nového veéku. Jde o piipravu na
zmrtvychvstani, které se Zidé pe¢livé vénuji. Maji vypracované presné stanovené procedury,
které dusledné dodrzuji, aby nedoslo k pochybeni a zemftely tuto moznost opravdu dostal.
Casto si lidé pied smrti fikaji, co kdyby to byla pravda, co kdyby skute¢né byl n&jaky piisti
svét. Prestoze tomu cely zivot nevéfili, tak se na sklonku jejich zivota rozhodnou, Ze nechtéji
jejich zivot skoncit tak, jak nam to fika véda. Chtéji vétit, ze je néjaky presah a chtéji udélat
jakykoliv krok, aby se k tomuto pfesahu dostali.*’

Posileni soudrznosti. Obecné vSechny zidovské tradice pfispivaji k soudrznosti zidovské
komunity. Tradice je tim tmelem, co drzi zidovsky narod pohromad¢ i ptes veskeré utlacovani
a pogromy, kterymi si v historii prosel a pres fakt, Ze nikdy nemé¢l vlastni stat. Mozna 1 zivot

ve vécném utisku ptispé€l k silné soudrznosti Zidi, ktera se projevuje dodnes.

I znepratelené strany se béhem pohibu na par okamzikii sejdou a zapomenou na své

rozepre. (David Peter)

81 Rozhovor s Ch. Ko&im, Praha, 22. 1. 2014.
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Rada pohfebnich rituald se tyka piedev§im pozistalych a ostatnich ¢lend Zidovské
komunity. Jejich dodrzovani po dobu mnoha staleti tak napoméha k udrzeni soudrznosti
v tomto Sirokém spoleCenstvi. JiZ pohfebni privod je prvnim ukazatelem této pospolitosti.
Kazdy Zid by mél projevit uctu zemielému tim, Ze zanechd své prace a alespoii na chvili se
k tomuto priivodu piipoji, nemluvé o samotném pohibu, kterého zidastnit se je pro Zidy
micva. Clenové komunity, sousedé nebo znami, vyjadiuji svymi &iny soudrznost i pii no$eni
jidla atéchy pozlstalym, kteti jsou ve svych domovech a truchli.

V dnesni viceméné ateistické dobé je zajem o tradiéni pohiby v Cechach jen velmi

v

maly. Lidé ¢asto neziji v zidovské tradici a o zidovstvi toho piili§ nevédi. Zidovska kultura je
vSak silna a spojuje jeji ptislusniky, at’ véfici ¢i nevéfici, jistou abstraktni transcendentni
silou. Stava se, ze lidé ve chvili, kdy umiraji, pfipadné umiraji jejich blizci, maji potfebu
veédét, kam patii, maji potifebu urc€ité sounalezitosti. Na sklonku Zivota se proto rozhodnou pro
tradi¢ni zidovsky pohieb, piestoze cely zivot nedrzeli zidovské zvyklosti. Uvédomi si uvnitf
sebe svou zidovskou identitu, ktera byla cely zivot potlaCovana a alesponl z Casti se s ni

nakonec ztotozni.
Z.avér

Touto praci se podatilo zmapovat tradice a ritualy v prazské Zidovské obci. Potvrdil se
predpoklad, ze skryté funkce souvisejici s ritudlem zidovského pohibivani existuji. Primarni
funkci neni rozlouceni s mrtvym, jak by se mohlo zdat, ale ptiprava zemielého na ptichod
spasitele, Mesiase, ktery bude vladnout zidovskému narodu béhem nového ,,zlatého* veéku
svétovych dg&jin. Ptiprava zemielého tahara proto musi byt pecliva, perfektni a Zidé vénuji
této procedure maximalni pozornost, aby zemielému neznemoznili $anci na zmrtvychvstani.

Jako kazda tradice i ritualy spojené s pohibivanim pfispivaji k posileni soudrznosti
zidovské komunity. Zatimco diive se komunita zcela pfirozené, aktivné ucastnila vSech
rituald, dnes se v Praze, zejména v disledku asimilace, projevy soudrznosti omezily pouze na

ucast na samotném pohibu.
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Milo$§ Tomandl

Ustav etnologie, Filosoficka fakulta, Univerzita Karlova v Praze

S hlubokou litosti a zdrmutkem oznamuji akademické
obci, Ze nés dne 5. zati 2015 nahle a necekan¢ opustil pan PhDr.
Jan Parga¢, CSc. Umrti blizkého &lovéka je pro poziistalé vzdy

bolestné a v pripad¢ laskavého kolegy a drahého pfitele jesté

| bolestngjsi. Pfi  formulovani nasledujicich tadkd se jen
s obtizemi branim dojeti a téZce se smifuji skuteCnosti, ze jiz

s Janem ,,... nezasednu ke spole¢nému stolu®.

: Jan Pargac se narodil 1. ledna 1949 v Ostravé-Vitkovicich
a své détstvi prozil v malebném kraji pod Radhostém, v prostiedi, které¢ dalo etnologii fadu
zdatnych odborniki. Po slozeni zkousky z dospé€losti na gymnaziu ve Frenstatu pod
Radhostém se rozhodl pokracovat ve studiu na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze
na oborech etnologie a prehistorie. Studium uspésné zakoncil v roce 1973 slozenim statnich
zaveéreCnych zkouSek a obhajobou diplomové prace (Socio-kulturni podminky uzavirani
manZzelstvi na moravsko slovenském pomezi) na oboru etnologie. Po absolutoriu vysoké skoly
nastoupil nejdiive jako asistent, pozdg&ji aspirant do Ustavu etnografie a folkloristiky CSAV,
kde mu byla v roce 1980 na zaklad¢ obhajoby kandidatské disertace (7radice v kulturnim a
spolecenském zivote nymburské vesnice) ptiznana védeckd hodnost CSc. Na centralnim
oborovém tustavu pracoval jako odborny pracovnik az do roku 1981, kdy se rozhodl posilit
pedagogicky sbor na rodné alma mater a vratil se v pozici odborného asistenta na Katedru
etnografie a folkloristiky FF UK. Zde mu byl po sloZeni rigorézni zkousky pfiznan titul PhDr.
a zde se (po umrti kolegy a krajana PhDr. Jaroslava Stastného, CSc.) zacal aktivné vénovat
povinnostem vysokoskolského pedagoga.

V pedagogické cCinnosti J. Pargace byly patrné dvé etapy. Prvni (1981-1989) se
vyznacovala participaci v ,.tradicnim* oborovém konceptu vyuky (Lidové zemeédélstvi, Lidova

kultura v soucasnosti, Lidové nabozenstvi, Lidova remesla, Etnické skupiny v CR, Metody a
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techniky terénniho vyzkumu, Etnologicky seminar, Terénni praxe) a druha (1990-2015) byla
charakteristickd invenéni metodologicko-metodickou, tematickou a arealovou orientaci (Uvod
do etnologie, Ekonomicka antropologie, Ndbozenstvi a magie, Etnologicky seminar,
Etnologie Stredni Asie). J. Pargal se aktivné podilel na vedeni studentskych vyzkumnych
tymi studujicich kulturni aktivity a postoje obyvatelstva ¢eského velkomésta i venkova a
jejich socialni kontext (Cesko-svycarsky grant, 1989-1996) i tymi dokumentujicich relikty
tradiéni lidové kultury na tizemi CR (Podpora tradicni lidové kultury MK CR, 2004-2005).
Odborné zkuSenosti J. Parga¢ piedaval poslucha¢lim pre- i postgradudlniho studia také pfi
pripravé postupovych (bakalafskych), diplomovych (magisterskych) 1 doktorskych
(disertacnich) praci. Pedagogicka prace J. Pargace byla izce provazana s praci vyzkumnou.
Na zakladé projektu Grantové agentury CR &. 404/07/0433 tesil téma Svétské a nabozenské
proudy v emancipaci narodii Stredni Asie a Kazachstanu od konce 19. stoleti a jejich vztah
k Evropé a jako spolufesitel se podilel na realizace grantu ¢. 404/050355 (Pastevecka
spolecnost v procesu modernizace ve stredoasijskych republikdach byvalého SSSR). Pozornost
ovSem veénoval 1 dalSim oborovym tématim (viz vybérova bibliografie).

Nedilnou soucasti aktivit J. Pargace byla také prace organizacni. Osobni kvality a
dispozice — smysl pro proporce, spolehlivost, kreativita a komunikativnost — ho predurcily
k vykonu fady pedagogickych, odbornych a organiza¢nich funkci: tajemnika Ustavu etnologie
FF UK, ¢&lena védecké rady Etnologického ustavu AV CR, &lena redakéni rady asopisu
Cesky lid, ¢lena oborové rady, ¢lena komise pro doktorské zkousky a zastupce feditele
Ustavu etnologie FFUK.

Ve svém kratkém zamysleni nad ¢innosti J. Pargace jsem se pokusil o nacért profesniho
portrétu osobnosti bohatyrského ustrojeni, ¢lovéka lidsky kvalitniho, obecné vazeného a
cténého. Mily Jene, patii§ k neCetné skupiné lidi, které jsem ve svém Zivoté rad potkal a
odpoustim Ti, Ze jsi mé svym nahlym a ne¢ekanym odchodem velmi, velmi zarmoutil. Cest

budiz Tvé pamatce!
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wDovolena“ v Chorvatsku

Gabriela Reifova

Tt1 dobrovolnici (ja, Karolina a Marek); auto zcela plné od kufru po prostor pro nohy

(boty, bundy, svetry, deky); cilem je Bapska (Srbsko) — 800 km pied nami a 9 hodin jizdy.

Na srbsko-chorvatskou hranici Bapska znovu vyraZime na tii dny, které stravime
nasledovné: 9 hodin cesty tam, 31 hodin na misté (z toho 4 hodin spanku), 12 hodin cesty zpét
(z toho 3 hodiny spanku).

Je podzim, na misté je dést a bahno po kotniky. V pohotovosti jen nékolik malo
policistli, n€kolik malo organizaci (Lékati bez hranic, UNHCR, World vision) a v neposledni
fad¢ n¢kolik malo Ceskych (cca 30) a zahrani¢nich (cca 10) dobrovolnik.

Kdo zrovna nerozdava horky ¢aj, plasténky, termofodlie, suché obleceni (primarné
détem a Zenam) nebo se nepodili na Sifeni informaci (které jsou za ucelem zachovani klidu
¢ekajicich stéZejni), chovd utahanym matkam jejich dit€ a poméha s jejich piebalovanim
(pokud to jde, tak v provizornim skladu, jinak venku na dece, ktera je alespon trochu Cista a

suchd).
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Kdyz zbude Cas zastavit se, poslouchame ptibehy. Treba ten mladé divky z Nepalu,

ktera v dob¢ pracovni cesty v Iraku piisla pfi letosSnim dubnovém zemétfeseni o celou rodinu

a mnoho blizkych ptatel. A protoze ted’ ji k zni€ené zemi zivelnou katastrofou jiz nic nepoji,

)
=
o)

rozhodla se sama na vlastni pést
hledat novy zivot v Evropé. Kam
piesné mifi? Sama nevi.

Nebo ptibéh Ira¢ana Zijiciho ve
Svédsku, nyni jiz plnohodnotného
obcana Evropy, ktery se vydal pro
zbytek své rodiny a pratel zpatky do
Irdku a celou cestu absolvoval s nimi
a byl jim neustalou oporou.

Mlady kluk ze Syrie mi na muj
dotaz, pro¢ se vydal do Evropy sam a

zbytek své rodiny, vetné manzelky,

nechal doma, odpovi s vytfeStényma

o¢ima: ,,Podivej se kolem sebe. Sem bych mél tahat celou svou rodinu? Vzdyt je to sileny.*
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mi odpovi: ,,Nezbyva nez doufat. Kdyz to jde, napiseme si.” Pak mé chytne za ruku, protdhne
davem, abych neuklouzla po blat¢ a dal spolu rozdavame caj.

Kazdym dnem se shromdzdi na hrani¢nim ptfechodu Bapska tisice lidi. Tisice lidi, ktefti
maji podobné osudy tém, které jsme slySeli. Tito 1idé maji jednu véc spolecnou — po hlavni

roli uprchlika rozhodné€ nikdy pfedtim netouzili.

Iniciativa Pomoc uprchlikiim v zarizenich

Tereza Hodovska

Na podzim jsem byla oslovena n€kolika lidmi, ktefi se ptali, zda bych se k nim
nechtéla piipojit a pomoci tak lidem v uprchlickych taborech. Sami uz za sebou méli nekolik
navstév uprchlickych zatizeni v Ceské republice, kde vid&li, co viechno je tfeba zménit, aby
zde lidé mohli zit alesponl trochu distojné. Samoziejmé, Ze pro zménu hlavnich, nejvétsich
problémi je vychozim rozhodnuti vlady, ovSem poznali také, ze nékteré véci mohou zménit
sami.

Mezi svymi prateli znali mnoho lidi, kteti s jejich mySlenkou pomoci souhlasi a
rozhodli spojit sily. Nejlepsim zptisobem, jak lidi propojit, se ukdzala byt skupina na socialni
siti, a tak vznikla facebookova skupina s ndzvem Pomoc uprchlikiim v zarizenich.

Hlavnim cilem skupiny je tedy propojeni lidi, ktefi jsou ochotni osobné jezdit a
pomadhat lidem v uprchlickych zatizenich. Dobrovolnici se mohou zapojit prostiednictvim
dotazniku, ve kterém uvedou, jak mohou pomoci. Postupné se tato iniciativa zacala
propojovat s dalsimi skupinami a organizacemi se stejnymi cili, naptiklad skupinou
Dobrovolnici na pomoc uprchlikiim v detencnim zarizeni Bela-Jezova, OPU (tedy Organizace
pro pomoc uprchlikiim), nebo iniciativa Hlavak.

Diky propojeni dalSich skupin a jednotlivcl, tak vznikla organizovana sit
dobrovolnik®l, ktefi pomahaji v zafizenich v Ceské republice, ale i v zahraniéi.

Pomoc poskytuji v oblastech volnocasovych aktivit pro déti, tlumoc¢nictvi, pravniho
poradenstvi, psychosocialni pomoci, duchovni sluzby, pedagogické pomoci i podpoie
dobrovolnikil (ve formé Skoleni ¢i supervizi).

Pokud ani Vam neni situace uprchliki lhostejnd, miizete se rovnéz piipojit. Pokud
nemuiZzete pomoci osobné, je mozné poskytnout i neméné dilezitou materialni pomoc. Mnoho
dalSich informaci o pomoci a moznosti zapojit se naleznete piimo ve facebookové skupiné

Pomoc uprchlikiim v zarizenich.
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Jezidové z Geghamskych hor

Sylvie Abbasova

Jezidové, Jezidi, nékdy nazyvani pouze jako Kurdové, ptedstavuji ndbozensko-
etnickou komunitu, pochézejici z oblasti Blizkého vychodu. Tuto definici ndm nejcastéji
podavaji média v souvislosti s udalostmi poslednich dni z Irdku a Syrie, které se staly mistem
valky mezi teroristickou organizaci Islamsky stat a jezidy. Pfedevsim oblast severniho Irdaku

vy

je jejich domovem, nebot’ se zde nachdzi posvatna hora Sindzar. Jezidové Ziji také v Turecku,

franu, Rusku, Gruzii ¢ pravé v Arménii a jeji oblasti Geghamskych hor.

Byla to rovnéZ Arménie, kterd poskytla jezidim vhodné podminky pro jejich pieZiti a
zaroven umoznila zachovani tradice zivota nomadd, ktefi ptes 1éto pasou sva stada ovci a krav
vysoko v horach, aby si tak zajistili obzivu na obdobi zimy, kdy se stahuji zpét do
civilizovanéj§iho podhufi.

Mezi né patii 1 rodina pana Surika, ktera se snazi pokracovat v tradici kocovného
zpisobu Zivota tim, Ze brzy z jara opousti oblast pod bajnou horou Ararat, aby poté piekrocila
hranice mezi Tureckem a Arménii, a na obdobi od jara do podzimu se usadila vysoko
v Geghamskych horach. Zde se snazi ziskat co nejvice z piirody, kterd je zde civilizaci

prevazné nedotCend, a je tak vhodnym mistem pro pastvu jeho malého stada krav.
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Majetek pana Surika, ktery az na par drobnosti st¢huje cely s sebou, neni nijak
objemny. Ve vysce dvou tisic metri nadmoiské vysky umisti svoji osadu, kterd se sklada ze
dvou platénych vojenskych stanti. V jednom Zzije se svoji Zenou v loZnici, kterd je zarovei i
kuchyni. Druhy stan obyvaji jeho dcera a syn. O par metrii dale se pak nachazi ohrada

s malym stadem krav a tivazisté pro koné¢.

Neodmyslitelnou soucésti kazdé osady jezida je také hlidaci pes, kterému byvaji
zpravidla ufezavany usi thned po narozeni, aby mél lepsi sluch, a dokézal tak uchrénit pred

vlky nejenom jezidy samotné, ale také zvitata. Jak tik4 sam pan Surik: Na ¢lovéka si vici tolik
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netroufaji, protoze védi, Ze nejsou uplne snadnou koristi. Horsi je to se zviraty, prijit o kravu
je vzdycky nestesti. Kromé chovu krav, které jsou hlavnim zdrojem mléka, se tato rodina
vénuje také pestovani zeleniny, nejCastéji rajcat, saldtu a okurek. Tyto suroviny pak spolu
s nekynutym chlebem z bilé mouky zvanym /avas tvoii zaklad tradi¢ni arménské kuchyné.
Rodina pana Surika neni jedind Zijici vysoko v planich Geghamskych hor. Necely
kilometr od nich, se nachazi dalsi osada, ve které Zije rodina bratra pana Surika. Vzdalenost to
sice neni nijak dalekd, ale péSky jezidové chodi na vétsi vzdalenosti pouze, kdyz pasou sva
stdda v horach. Jako dopravni prostfedek nejvice vyuzivaji koné, na kterych umi jezdit
1nejmensi déti, Castokrat bez pouziti sedla. Dalsi vzdalenéjsi osady jsou pak ty, stavajici
z jinych rodin, pficemz plati, Ze ¢im niZeji a blizeji k civilizaci se osady nachézeji, tim je

patrnéjsi vliv mésta a modernity na jejich majetku.

wewvr

V zivoté jezidi hraje jednu z nejdulezitéjSich roli nabozenstvi, které se jednoduse

nazyva jezidismus. Hlavni charakteristikou tohoto nabozenstvi je jeho Cerpani uceni z jinych
nabozenstvi, jako jsou zidovstvi, kiestanstvi ¢i isldm. Praxi jezidismu popisuje pan Surik tak,
ze se modli smérem ke Slunci, protoze v ném spatiuji odraz Boha, kterého jezidové chapou

jako stvortitele vSeho zivého. Tteti nejdilezitéjsi postavou jezidismu je Andél Pav — Melek

Taus, vyvoleny ze sedmi and&li, ktery pomahal Bohu pii vytvateni piirody na zemi'.

INICOLAUS, P. The Yezidi Religion. Iran & The Caucasus, 18/3, 2014, pp. 315-324, Academic Search
Complete, EBSCOhost.
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Tradi¢ni zpasob zivota Jezidi v posledni dobé postupné zacinaji ovliviiovat nejen

moderni technologie, ale také rostouci turismus, jez laka turisty to téchto nedotcenych oblasti.

U jednoho stolu za polovic

Jan Prochéazka

Ze by gastronomie mohla pomahat pii feseni konfliktd? Originalni napad, jak zlepsit
vzajemné vztahy mezi Izraelci a Palestinci, mél izraelsky podnikatel Kobi Tzafir v izraelském
mésté¢ Kfar Vitkin. Dosahnout lepsiho souZziti mezi Izraelci a Palestinci se rozhodl pomoci
hummusu, kase z cizrny a sezamu. Pokud totiZ na toto jidlo spole¢né zajdou Zid a Palestinec,
dostanou 50 % slevu. S timto ndpadem slavil velky uspéch, dokonce postupné zacaly vznikat
dal3i iniciativy, aby se obdobné slevy zavedly i v jinych méstech?.

Jinou cestou k vyuziti gastronomie se vydali v Lotysku, konkrétn¢ v Jelgavé. Pokud tu
totiz navstivite kavarnu na hlavni tfidé a budete si chtit dat kavu, mate dva zplsoby,
respektive dvé ceny. Vysvétleni naleznete uz pied kavarnou v podobé népisu, ktery vas
upozorni, ze pokud obsluze pti objednavani feknete ,,jednu kavu*®, zaplatite dvé eura. Pokud
vSak feknete ,jednu kavu prosim“, zaplatite pouze jedno euro a padesat centii. Zminéna
kavarna v Jelgavé bohuzel nemd internetové stranky, ale naleznete ji na adrese Liela iela 5.

Doporucuji!

Jizni Korea a Hyu Jong

Pavel Hanus$

Jizni Korea neni plnd jen modernich technologii, jeji druhou tvai obvykle turisté
poznaji jen velmi letmo. Jedna se o tajuplné buddhistické chramy, které jsou schovany ve
vnittku zem¢.

Staci sednout na vlak a vyrazit od vSudyptitomnych neonii do hor, které v Koreji nikdy
nejsou daleko. Takto jsem se vypravoval i ja, kdyz jsem v Koreji zil. Moje hledani klidného
prostfedi v mistnich klasterech, ale bylo jesté o néco slozitéjsi, jelikoz jsem patral po cizincich

— mniS$ich. Téch v Koreji neni mnoho.

? Vice na: https://www.facebook.com/Mhumusbar/timeline
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Je to aZ neuvéfitelné, ale jsou mezi nimi i Cesi. Ty jsem se rozhodl viechny navstivit.
To sice vSechno vypada krasn¢ a jednodusSe, ale tak tomu neni. Domluvit se se samotnymi

Nejzajimavéjsi asi byl mij kontakt s Hyu Jong, kterd pobyva v tréninkovém klastete.
V tu dobu, kdy jsem ji mohl navstivit, byla zrovna v prvnim semestru, kdy maji nejpiisné;si
rezim, ktery zahrnuje i omezeny kontakt s vné&j$im svétem. Nakonec, kdyZ se ndm podafilo se
po emailu domluvit, zbyvalo jesté dostat oficialni povoleni od piedstaveného kléstera.

V Koreji je zvykem, ze se jedna pres né¢jakého prosttednika. To bylo nutné i kvili
jazykové bariéie. Musel jsem odjet do jin¢ho kléstera, ze kterého kontaktovali jeji vycvikovy
klaster s prosbou. To pro m& byla celkem jednoduchd ¢ast, hor$i to méla Hyu Jong. Musela
jako prvacka poprosit né¢jakou druhacku, kterd zase poprosila nékoho dalsiho, aby se zeptala
predstavené jejich klastera. Hierarchie je pfisnd a ona to nemohla udé¢lat ptfimo. VSichni
Korejci jsou moc vstiicni, a tak to dobfe dopadlo. Bylo ndm vyhrazeno par hodin na rozhovor.
Ukol vymyslet, jak se dostat na druhou stranu doprostied hor, se po tomto domlouvani jevil
jako velmi lehky. Za neustdlého dorozumivani se rukama a nohama a ukazovani listeckil
s riznymi jmény to bylo jen lehce komplikované. Nakonec po roce navstév a zaujatosti timto
svétem jsem sam sobé¢ slibil, ze se musim vratit a natoc¢it dokument.

Ten klid mé neustale ptitahoval.
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Kulturni Sok zahraniénich studentu v Praze

Studentky 1. ro¢niku HKS

KdyzZ jsem planovala piest¢hovat se do Prahy, mé¢la jsem velice matnou predstavu o
tom, ¢im vlastné Praha je. Myslela jsem si, Ze Prazaci jsou pedanticti a divaji se na kazdého
shora, ale neni to tak, mdm z toho radost. Lidé v Praze jsou velmi ptatelsti a bezprostiedni.
Ale neexistuji jenom klady, jsou také i zapory. Nemyslela jsem si, ze v Praze Zije tolik
bezdomovcil. Pro mé to je divné a dlouho jsem se s tim nemohla smifit.

Ptekvapilo mé, Ze vSem lidem je Uplné jedno, jaké obleCeni na sobé mate a jak
vypadate. Pro mé& to je rozhodné klad. A také jsem neocekdvala, Zze v Praze je tolik cizinct,
konkrétné¢ Rusti. Ani nevim, jestli to je klad nebo zapor. Ale divné to je. Nic jiného mé

neohromilo. Praha se mi libi. (Maria P.)

Pochéazim ze Sibife, z Ruska. VétSinu svého zivota jsem stravila v Rusku, proto pro
mné bylo piestéhovani do Cech unikatni zaleZitosti. Pfed tim jsem CR dvakrat navstivila jako
turistka, ale moc jsem si kulturnich a mentalnich odliSnosti nev§imala. Vice jsem spiSe citila,
jak jsou Rusové a Cesi stejni. Ale kdyz jsem pfijela do Liberce na del3i dobu studovat &estinu,
byla jsem moc piekvapena rozdily ve stylu zivota obou narodu.

Cesi se zdaji byt mnohem aktivngjsi nez Rusové. Vétsina z mych znamych Cechii radi
jezdi na kole, béhaji, casto jezdi na riizné vylety do hor atd. V obleceni jde vic o funk¢nost
nez o krasu, to bylo pro mné zvlastni, protoze v Rusku je mnohem vic Zen a holek v
podpatcich, nez tady. Takové mnozstvi batohti a horolezeckych bot v Rusku nikdy a nikde
neuvidite. V Rusku naopak vétsina lidi zistava béhem vikenda ve mésté nebo maximalné jede
na chatu. Nefikdm, Ze Rusové nemaji radi sport a nejsou aktivni, ale preferuji indoorové
aktivity.

Druhd véc, které az do ted’ nerozumim, je spojena se Skolnim maturitnim plesem.
Ceské $koly maji plesy v unoru, mnohem diiv neZ maturanti opravdu skoné&i $kolu a
odmaturuji. Mozna to tak neni jenom ve Cechéch, ale pro mné bylo to zvlastni. KdyZ jsem
maturovala doma, méla jsem ples az na konci Cervence.

Moc mé ptekvapilo i to, Ze je tady tak moc Zebrakli a bezdomovci, necekala jsem, ze
jich bude tolik v centru Evropy. V Rusku v mém mésté€ nejsou bezdomovei skoro vitbec vidét.

V Cechach mnohem vic také kouii venku marihuanu. V Rusku neni mozné, e byste
b&hem prochazky ucitili zapach travy. V Cechach to neni zadny problém.

Zajimavou véci je i to, jak maji Cesi radi pfed jménem tituly. To je oproti Rusku velky

rozdil — u nas se tituly pouzivaji skoro jenom na univerzitich a ve védeckych centrech. Ani
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v Americe se nevidi tak hodn¢ MUDri, JUDra a Ingenird. Ale Americani taky hodné
pouzivaji tituly pted jménem.
Nakonec bych chtéla Fict, Ze stejn& Cesi a Rusové jsme dvé velmi blizké kultury a

mame stejné kofeny. Rozdily v nasi mentalité nejsou tak velké. (Nadézda 1.)

My kulturni Sok v nékterych piipadech trvd dodnes. Nechtélo by se mi popisovat
takové obecné véci, o kterych mluvi naprosto vSichni studenti ze zemi byvalého Sovétského
svazu (smrkani Cechti na vefejnosti...). Pokusim se napsat néco zvlastniho.

Takze za prvé bych se zminila o pivu. Moc mé¢ udivuje, Ze se v univerzitnim bufetu
normalné prodava pivo a vino. Jesté horsi (nebo lepsi) je to v restauraci naproti PEF, tam maji
uplné vSechny mozné druhy alkoholu. U nas se tvrdé odd¢luje Skola nebo prace a jakykoliv
alkohol. To je prosté zakazano.

Ale kdyz uz pijeme pivo, tak tfeba mij dédecek by se moc divil, proé¢ si k nému Cesi
nedavaji susenou rybu, protoze on ma takovou kombinaci moc rad. A naopak vim, ze Cesi
tento nas zvyk nesnasi.

Druhd véc jsou bezdomovci. Nevim, kterd zemé v jejich mnozstvi vyhrava, jestli
Ukrajina nebo Cechy. Ale u nas je viibec neni vidét. Chodi vétsinou jen v okrajovych &astech
meést a s ostatnimi lidmi se nekontaktuji. V Praze je potkdvam potad a vSude a jsou velice
drzi.
na Ukrajinu. To jsou opusSténd zvifata. Za dva a ptl roku jsem v Praze nevidéla Zadnou kocku
nebo psa bez majitele. Cesi moc miluji psy, ob&as i tfeba vice nez déti. U mé vedle naseho
domu v Donécku byla spousta opusténych pst a kocek, ktefi se kazdy rok mnozili. Kvili
hladu a hrubym lidem byli psi zli a kousali a kocky ptenaSely asi vSechny choroby svéta.
Chudaci... A zvykli jsme si na to.

Takze téchto rozdili jsem si vS§imla po vice nez roku bydleni v Praze. Toto je mij

kulturni Sok. (Marija V.)

Piijela jsem do Ceské republiky z Turkmenistdnu. Tyto dvé zemé se kulturné velmi
lisi, a tak neni divu, Ze jsem dostala maly kulturni Sok. Jednou jsem Sla po schodech a
telefonovala ve svém vlastnim jazyce (protoze jsem nedavno pfijela a jen studovala ¢esStinu).
Ucitila jsem ranu na noze a kdyz se otoéila, uvidéla jsem star§iho muze s hiilkou v ruce. Rekl
mi, abych jela domu a odesel. Stala jsem pét minut a pfemyslela nad tim, co se stalo. Domi

jsem neodjela, ale zacala jsem vice mluvit v ¢eském jazyce.

85



o K(_)LTURNI
Kulturni studia « 2/2015

STUDIA

Druhé situace, ze které by naopak Cech mohl dostat kulturni ok v Turkmenistanu, je
kouteni cigaret. V mé zemi je ptisn¢ zakazano koufit na ulici a za drZzeni vodni dymky doma
muizete dostat nejvyssi spravni pokutu. Myslim si, Ze pro kazdého Cecha to vypada divng.

Na zavér chci poznamenat, ze chapu, Ze kazdy narod ma svij zpiisob mysleni, ale rada

bych, aby Cesi byli hodn&jsi k lidem, ktef{ jim nic $patného neudélali. (Irada R.)
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